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a mysl o wczorajszym dniu ogarng-

fo mnie tego ranka pelne wdzigczno-

$ci zdumienie tym, ze Pan wciaz lituje

si¢ nad nasza nedza. Natychmiast tez

przyszty mi do glowy stowa ksigdza
Giussaniego, ktore w ostatnim tygodniu przeczy-
tal mi jeden z przyjaciot: ,, Zwlaszcza w tym czasie
przychodzito mi na mysl, ze nasz Ruch wyrdst bez
zadnego programu, bez zadnego projektu i bez zad-
nego roszczenia — wyrost z niczego. Ostatnia mysla
byto to, ze tydzien p6zniej mogliby$Smy jeszcze zy¢,
ze wciaz jesteSmy. PowstaliSmy z ta, nie mowig,
pokora, ale z realnym poczuciem naszej matosci”
(L. Giussani, L’'uomo e il suo destino. In cammino,
Genova 1999, s. 76-77). To jest wlasnie wrazenie,
ktore czgsto mnie ogarnia — ze wciaz jestesSmy; nie
to, Ze istniejemy jako organizacja, ale ze jesteSmy, ze
Pan wciaz lituje si¢ nad nasza ngdza, nad nasza ni-
co$cia i ze weigz moze rozbudzac sie nasza wolno$é
wobec Jego wyjatkowej obecnosci. Wydaje mi sig,
ze wczorajszy dzien jest tego potwierdzeniem.

Postawili$my sobie nastgpujace pytania: jak droga,
ktora przeszliSmy, pracujac nad ksiazka Czy mozna
tak zy¢?, byla i jest pomocna w tym, by rozumienie
wiary stato si¢ rozumieniem rzeczywisto$ci? Oraz
jaki proces uruchomita w zyciu Ruchu publiczna
prezentacja Zmystu religijnego (wraz z bozonaro-
dzeniowym artykutem, ktéry ukazat si¢ w ,,.L’Os-
servatore Romano”, oraz ulotka ,,Le forze che cam-
biano la storia sono le stesse che cambiano il cuore
dell’'vomo” [Sity, ktére zmieniaja historig, sa tez
sitami zmieniajacymi serce cztowieka])? Poniewaz
czyms$ logicznym bytoby oczekiwaé lepszej kondy-
cji do tego, by osadza¢. Tymczasem zauwazyliSmy,
ze niektorzy zareagowali z przestrachem na gest
w Palasharp (prezentacjg ksiazki ksigdza Giussanie-
£0); inni poczuli si¢ zagubieni wobec historyczno-
politycznej chwili. Sg tacy, ktorzy usituja rozwiazac
problem przy pomocy analiz, kto$ inny zaprasza do
wspolnoty dyzurnego eksperta (polityka, psycholo-
ga, dziennikarza) po to, by otrzymac ,,dodatkowy”
osad; redukujac w ten sposob charyzmat Ruchu do
poboznych i ,,wewngtrznych” refleksji, ktore nie stu-
7a Zyciu.

Sprawa jest bardzo, bardzo powazna. Do czego
potrzebna jest wiara? Albo by powiedzie¢ inaczej
(majac na uwadze przede wszystkim trudnosci, kto-
re wytonily si¢ na Szkole Wspolnoty nad pierwsza
przestanka Zmystu religijnego): skad bierze si¢ nasz
osad?

ZaczgliSmy — ujmujac rzecz w skrocie — od od-
powiedzi udzielonej przez ksigdza Giussaniego
w wywiadzie, ktory przeprowadzil z nim Angelo
Scola: ,,Sercem naszej propozycji jest raczej glo-
szenie czego$, co si¢ wydarzyto, co zaskakuje ludzi
w taki sam sposob, jak dwa tysiace lat temu nowi-
na obwieszczona przez aniotow zaskoczyla w Be-
tlejem ubogich pasterzy. Co$, co si¢ wydarza przed
wszystkimi rozwazaniami o cztowieku religijnym
czy niereligijnym. Wlasnie spostrzezenie tego wy-

darzenia rozbudza i wzmacnia elementarne poczucie
zaleznoS$ci 1 jadro pierwotnych oczywistosei, ktore
nazywamy «zmyslem religijnymy» (Un avvenimento
di vita, cioé di una storia, Roma 1993, s. 38). Nam
wydarzylto si¢ to w spotkaniu, ktore znalazto prze-
dhuzenie w pewnej historii; w nas wydarzylo si¢ to
spotggowanie pierwotnych oczywisto$ci; i doswiad-
czylisSmy pewnej nieporéwnywalnej odpowiednio-
sci, tak wielka jest wyjatkowo$¢ tego, co nam sig
przydarzyto i przytrafito w spotkaniu z Chrystusem
— jakiekolwiek inne doswiadczenie (zakochanie si¢
w kobiecie czy zatracenie si¢ dla przyjaciela) jest
~,mglista analogia” (L. Giussani, L’io rinasce in un
incontro (1986-1987), Milano 2010, s. 44).

A wigc osadzanie powinno by¢ czyms$ latwym;
jesli wzmogly si¢ wszystkie pierwotne oczywisto-
sci, ktore sa kryterium osadu; jesli doswiadczylismy
takiej odpowiednio$ci, ktorej nie sposéb porownac
z zadna inna, wszystko wydawatoby si¢ gotowe do
tego, by dokona¢ natychmiastowego porownania,
z miejsca. Tymczasem styszymy, ze jesteSmy zagu-
bieni, i czgsto tacy jestesSmy. Jest tak jak wtedy, gdy
by wyjs¢ z politycznego zametu, czyta si¢ wszystkie
gazety, 1 wszystko staje si¢ jeszcze bardziej zagma-
twane! Albo kiedy cztowiek zwraca sig¢ do ,,eksper-
tow” w sprawie problemoéw politycznych, szkolnych
albo uczuciowych. I przy tym wszystkim chrzesci-
janstwo tak naprawdg okazuje si¢ niepotrzebne, po-
mimo naszych intencji, pomimo naszych dyskursow,
pomimo naszej logiki; i stajemy si¢ wyobcowani jak
wszyscy — zawsze zalezymy od kogo$, kto znajduje
si¢ poza do$wiadczeniem. Kto$ wigc zapyta: jaka
wige korzys$¢, majac na uwadze czlowieczenstwo,
przynosi wiara, czym jest rozumnos$¢ wiary?

Do tego dochodza dwie inne komplikacje.

Pierwsza dotyczy relacji migdzy Szkota Wspol-
noty transmitowana z Mediolanu a gestami w lo-
kalnych wspolnotach. Podczas zebrania jakas osoba
powiedziata mi, ze zauwazyla, iz niektorzy uczest-
nicza w transmisji, nie biora natomiast udzialu
w Szkotach Wspoélnoty. Na czym polegatby pro-
blem? ,,Na transmisji, ktora zdejmuje z 0sob odpo-
wiedzialno§¢” — powiedziata ta osoba. Na co ja jej
odpartem: ,,Czy nie jest przypadkiem odwrotnie?
Czy nie chodzi o to, ze jesli nie utrzymujemy tego
samego poziomu w naszych lokalnych wspolnotach,
trudno udzwignacé ci¢zar naszych spotkan?”. Nastep-
nego dnia dostatem od jednej z naszych przyjacidtek
nastepujacy list: ,,W tych latach przesztam taka oto
drogg. Po pierwsze: «Chrystus pociaga mnie cale-
go, az tak jest pigkny» — jak mowi tytut Rekolek-
cji Bractwa, ktore zmienity moje zycie. Po drugie:
a wige cheg zy¢ tylko tak; o ile rzeczywisto$¢ daje
mi mozliwo$¢ dokonania wyboru, nie chcg niczego
mniej. Cheg Ci teraz powiedzie¢, ze przez wiele lat
cierpiatam, chodzac na Szkot¢ Wspolnoty, poniewaz
byta przyttaczajaca i nudna. Myslatam, ze to jakis
moj problem, zawsze jednak bytam obecna; nie po
to, by ja zaliczy¢, ale poniewaz obiektywnie byt to
jedyny sposob, by zy¢ z Chrystusem zgodnie z »»
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charyzmatem, ktory spotkatam. I dlatego jest ona
nieodzowna, za wszelka ceng. Potem pojawita sig
Szkota Wspdlnoty prowadzona przez Ciebie — to byt
przeogromny dar, przekraczajacy wszelkie nadzie-
je 1 wyobrazenie. Znéw poczutam smak poczatku,
Szkota Wspdlnoty na nowo stala si¢ zywa. Kiedy
przychodzi czas na ogloszenia, moéwig sobie: «Jak
to, juz si¢ skonczylo?». Nie chodzi o to, ze Ty je-
ste$ bardziej kompetentny, ale o to, ze stajesz jako
przyjaciel, ktory dokonuje odkrycia, komunikuje je
nam i popycha nas do tego, bySmy i my odkrywali.
A wige dla mnie jest to niestychanie gigboki oddech.
Dlatego nie mam ochoty chodzi¢ na lokalna Szkotg
Wspolnoty, tak bardzo zagmatwana i przyttaczajaca,
gdzie nie tylko nie znajdujg powabu, ale gorzej: po-
jawia si¢ wielka pokusa, by widzie¢ tam tylko to, co
jest nie w porzadku. Pytam o to Ciebie, bo komu in-
nemu powinnam postawi¢ to pytanie?”. Odpowiem
tej osobie to, co powinienem, majac na uwadze do-
bro jej osobistej wedrowki. Jakie pytanie stawia nam
jednak jej naglaca potrzeba?

Na druga trudnos$¢ czgsto wskazywalem w ostat-
nich tygodniach: niektoérzy mysla, ze bard21ej wply-
niemy na historig, jesli bedziemy robi¢ co$ innego
niz to, co robimy, na przyktad jesli dawalibySmy
inne i bardziej »precyzyjne” osady, poniewaz nasze
sa zbyt abstrakcyjne. Co méwi nam ten kompleks
niedorostosci?

W ciagu tych trzech dni wyraznie wyszto na jaw
to, co tkwi w centrum catej naszej metody (o ktorej
musimy mie¢ naprawdg jasne pojgcie, podporzad-
kowujac rozum doswiadczeniu): jaka jest natura
chrzescijanstwa, jaka jest natura naszego Ruchu.
Poniewaz, jesli co do tej kwestii nie bedziemy miec¢
jasnosci, w glebi zawsze begdziemy mysleli, ze by-
toby lepiej robi¢ co$ innego (zatozy¢ partig albo
poradnig psychologiczna, lub o$rodek pomocy spo-
tecznej); i sa tacy, ktorzy probuja to robic, usitujac
zredukowac charyzmat do ktorego$ z tych warian-
tow w imig jakiego$ domniemanego oddziatywania
na histori¢. Tak jak gdyby w naszej historii nie wy-
darzyto sig nic, jak gdyby$my nie przezyli juz roku
’68, kiedy to wszystko wydawato sig bardziej wpty-
wowe od chrzescijanstwa i chrzescijanskiej wspol-
noty! Wszyscy pamigtamy epizod z zycia ksigdza
Giussaniego, ktory widzac studenta ustawiajacego
barykade, zapytal go: ,,Co robisz? — Jestem tutaj
z sitami, ktore zmieniajq histori¢”. Na co ksiadz
Giussani odpowiedzial mu w genialny sposob, wy-
powiadajac stowa, ktore przywolaliémy W ostatnigej
ulotce: ,,Sl}y kt01e zmieniaja historig, sa tez sitami
zmieniajacymi serce cztowicka”.

Dlatego wciaz coraz bardziej chcemy zadawac
sobie pytanie wraz z Papiezem, ,,co moze cztowie-
ka ostatecznie od wewnatrz poruszy¢” (Benedykt
XVI, Sacramentum caritatis, 2): co jest naprawde




konkretne, co tak naprawdg wptywa na fundament
,ja’, zeby mogto to takze zmieni¢ historig? Jesli
nie bedzie jasnosci co do tego, co wskazuje nam,
w jakim stopniu adekwatna jest wykonywana przez
nas praca, zmyst religijny si¢ nie rozbudzi; jesli
chrze$cijanstwo nie jest w stanie rozbudzi¢ nasze-
go ,ja”, jesteSmy jak wszyscy, a to, czym zyjemy,
nie ma decydujacego wplywu ani na nas, ani na in-
nych. Z jaka wytrwatoscia 1 uporem w catej naszej
historii ksiadz Giussani nie popuszczal w tej kwe-
stii! I w obliczu jakiejkolwiek pokusy poszukiwania
jakiego$ rozwiazania poza do$wiadczeniem ksiadz
Giussani wcigz proponuje nam na nowo odmienng
metodg. Juz od pierwszego rozdziatu Zmystu reli-
gijnego przypomina nam, ze jesli kto$ chce zrozu-
mie¢, czym jest zmyst religijny, nie musi szukac
gdzie indziej (co mowi Internet, co méwia ksiazki,
co moéwig specjalisci). Nie. A dlaczego nie? Albo
dlatego, ze ksiadz Giussani jest jakim$ maniakiem,
albo poniewaz do$wiadczenie pokazuje nam, ze dia-
lektyczna metoda mnozenia punktow widzenia po-
graza nas w jeszcze wigkszym zamecie. Poniewaz
mozesz przeczyta¢ wszystko, co mowi sig o jakiej$
sprawie, ale jesli nie wyjdziesz od do$wiadczenia,
nie masz kryterium osadu nawet do tego, by osa-
dzi¢ to, co czytasz... To do$wiadczenie jest meto-
da — moéwi ksiadz Giussani. ,,Niewychodzenie od
badania egzystencjalnego byloby jakby pytaniem
kogo$ innego o istotg zjawiska, ktorym osobiscie
zyjq. To natomiast gdyby nie bylo potwierdzone,
ubogacone albo odrzucone w wyniku osobiscie juz
podjetej refleksji, sprawiatoby, ze cudza opinia zajg-
laby miejsce pracy bgdacej w mojej gestii, czyniac
ja nosnikiem opinii nieuchronnie wyobcowujacej”

(L. Giussani, Zmyst religijny, thum. K. Borowczyk,
Poznan 2000, s. 19 (PerCorso 1)).

Ksiadz Pino powiedziat wezoraj: ,,Ksiadz Giussa-
ni zawsze glosit pierwszenstwo faktow nad interpre-
tacjami. Problemem istniejacym migdzy nami nie
moze by¢ to, kto lepiej interpretuje ksigdza Gius-
saniego, poniewaz to jest gnoza. Jesli istnieje kon-
flikt interpretacji dokonywanych z punktu widzenia
przesztosci kazdego, wowczas beda tylko opinie,
nie bedzie zadnych osadow, zadnego wyzwolenia,
zadnej nowos$ci”. Autorytet musiatby natomiast do-
konywa¢ syntezy roznych interpretacji. Bytbym tu-
taj po to, by ustali¢ punkt, co do ktorego wszyscy si¢
zgadzaja, jak gdyby byla to kwestia wladzy.

To wszystko ttumaczy wyzwanie, jakie przed nami
stoi, przyjaciele: czy chcemy podazac¢ za ksigdzem
Giussanim juz od pierwszego rozdzialu Zmysfu
religijnego 1 postawi¢ w centrum dos$wiadczenie?
W przeciwnym razie, poza samym doswiadcze-
niem, zawsze begdziemy potrzebowaé eksperta, ja-
kiegos$ suplementu do prawdy. Albo doswiadczenie
niesie w sobie racje (,,Doswiadczenie niesie w sobie
oczywisto$¢” — mowita wezoraj jedna z was), albo
zawsze bedziemy musieli czerpac je z zewnatrz.
W ten sposob jednak wszystko by sig zawalito. A co
gorsze, wten sposob uczynilibySmy chrzescijan-
stwo ,,nieprzydatnym”. Tymczasem wszyscy wiemy
i to akceptujemy, ze do tego, by odpowiedzie¢ na
pragnienie spelnienia, nie wystarcza wiele strzatek
nakierowanych na Tajemnicg, ale potrzeba czego$
innego, co nie jest jaka$ dialektyka albo konfliktem
interpretacji, ale faktem, co wigcej, ,,tym” Faktem.
Poniewaz dualizm, ktorym wiele razy jesteSmy »>»
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przesiaknigci do szpiku kos$ci, nie zostaje zwycig-
zony przez jaki$ dyskurs, ale przez do$wiadczenie.
Bez tego nasze rozumienie wiary nie stanie si¢ ro-
zumieniem rzeczywistosci, 1 dlatego to my mamy
decydujace znaczenie. Nasz wklad bedzie decydu-
jacy ,.tylko wtedy, gdy rozumienie wiary staje si¢
rozumieniem rzeczywistosci” — jak powiedziat Be-
nedykt XVI.

Co wydarzyto si¢ w tych dniach? Kto$ z was po-
wiedziat wczoraj: ,,Chrystus jest Memor mei”, na-
tomiast $wiadectwa, ktore uslyszat, sktonity go do
stwierdzenia: ,,Moje oczy zobaczyly, moje dionie
dotknety Stowa zycia. Ja jestem memor Domini, po-
niewaz On jest Memor nostri, Memor mei, a wigc jest
Kto$, kto mnie wydobywa z mojej nedzy, staje si¢
tak bardzo widoczny dla moich oczu, ze cate moje
zycie wypehia pamig¢ o Nim, Jego obecnosé, ja na-
tomiast widzg, kim On jest, poniewaz jestem bardziej
swiadomy nieredukowalnosci mojego «ja»”. Albo
jak opisat to kto$ inny: ,,Jestem bardziej §wiadomy
natury mojej potrzeby, poniewaz muszg wyznac, ze
bedac od dhuzszego czasu w Ruchu, zredukowatem
moje ludzkie pytanie. Ty byles szczgsliwy, a ja nie,
1 zrozumialem, ze nikt nie jest w stanie samodzielnie
wytrwac we wlasciwej postawie, na ktora otwarto go
spotkanie z Chrystusem. Je$li nie przezywam osobi-
$cie tej strukturalnej dysproporcji, nie jestem pod-
miotem”. Stuchajac tego, przyszty mi na mysl stowa

ksigdza Giussaniego: ,,Trzeba bardzo uwazaé, gdyz
zbyt tatwo zdarza nam sig nie wychodzi¢ od naszego
prawdziwego do$wiadczenia, to znaczy od do§wiad-
czenia w jego calosci i oryginalnosci. W rzeczywi-
stosci bowiem utozsamiamy do$wiadczenie z jaki-
mi$ czastkowymi wrazeniami, sprowadzajac je w ten
sposob do jakiegos «kikuta», okaleczajac je, jak to
ma miejsce na przyklad w sferze uczuciowej, gdy
kto$ si¢ zakochuje lub marzy o przysztosci. Jeszcze
czesciej zas mylimy doswiadczenie z uprzedzeniami
lub schematami, moze nawet nieSwiadomie przejg-
tymi ze $rodowiska. Dlatego — zamiast otworzy¢ si¢
w tej postawie oczekiwania, prawdziwej uwagi, za-
leznosci, jakiej doswiadczenie w catej pelni wymaga
i jaka podpowiada — narzucamy mu pojgcia i inter-
pretacje, ktore je blokuja i ograniczaja, przypuszcza-
jac, ze je rozwijamy” (L. Giussani, Doswiadczenie
Jjest drogq do prawdy, ttam. D. Chodyniecki, Kielce
2003, s. 84-85). Dlaczego? Dlatego, ze my nie wy-
chodzimy od naszych prawdziwych potrzeb, czasem
nie wiemy nawet, czym one sa. Po czym widac, ze
Chrystus pamigta o nas, ze Chrystus jest obecny po-
$rod nas? Po tym, Ze czyni nas bardziej $wiadomymi
naszej potrzeby, naszej tajemnicy, nieredukowalno-
$ci naszego ,,ja”, strukturalnej dysproporcji; a to pro-
wadzi do odkrycia mnie, prawdziwej natury mojego
ja”, tego, jak wielkim jestem zebrakiem, jak bardzo
jestem zalezny.




Jakie jest wigc kryterium prawdy i jasnosci? To,
ze ma miejsce wydarzenie Chrystusa, ktore niesie
w sobie oczywisto$¢ racji; ktére wydobywa mnie
z calego mojego zagubienia; ktore daje mi jasno$¢
co do mojego ,ja” i rzeczywistosci! I dlatego nie
wystarcza cata przeszto$¢, cala historia; potrzebuje-
my teraz wspotczesnosci Chrystusa, trzeba, by Ktos
nadal litowat si¢ nad nami, poniewaz w przeciwnym
razie skonczymy w zamecie ogarniajacym wszyst-
kich i bedziemy bezuzyteczni dla §wiata. A wigc to,
ze widzimy rozbudzanie si¢ na nowo zdumienia, nie
jest zadnym pewnikiem — to nie jest zaden pewnik;
to, co wydarzyto nam si¢ wczoraj, nie jest zadnym
pewnikiem — nie mozna zatozy¢ z gory, ze szes¢ lat
po $mierci ksigdza Giussaniego Pan nadal bedzie si¢
nad nami litowal; to wymaga od nas pewnej otwar-
tosci na bycie stwarzanym.

Gdy przygotowywalem prezentacjq Zmystu re-
ligijnego, przyszto mi na mysl, ze Bog najpierw
przeprowadzit swa wychowawcza probg na narodzie
izraelskim. Ten lud charakteryzowaty dwie postawy,
ktore Ewangelia stawia nam przed oczami. Uczeni
w Pi$mie potraktowali powaznie historig, przytozyli
si¢ do studiéw nad nia, znali logike, to jednak nie
uczynito ich dyspozycyjnymi; pokusa ,,tego, co jest
juz wiadome” czyha zawsze na wszystkich, i uczeni
w Pidmie to potwierdzaja — my takze w imig ,,tego, co
jest juz wiadome” mogliby$Smy nie by¢ dyspozycyj-
ni wobec tego, co Tajemnica czyni teraz, poniewaz
prawdziwym celem Bozego wychowania nie jest to,
zeby ,,juz wiedzie¢”, bo to oznaczatoby utknigcie
w martwym punkcie, ale ubostwo ducha. Otwarto$¢
i dyspozycyjnos$¢ wobec Bozej metody okazali nato-
miast Maryja, Jan i Andrzej oraz Zacheusz. Zawsze

bedziemy stawaé przed tymi dwiema mozliwoscia-
mi. To nie jest tylko jaka$ historia z przesztosci:
w imig ,,tego, co jest juz wiadome” mozemy ocenia¢
terazniejszo$¢, zamiast daé si¢ poruszaé terazniej-
szosci i doswiadcza¢ wyzwolenia.

Wywarto na mnie wrazenie opowiadanie pewnej
osoby, ktora od wielu lat nalezy do Memores Domi-
ni. Wspomniala ona, ze ksiadz Giussani w 1992 roku
powiedzial, cytujac filozofa Finkelkrauta, Ze mozna
poznawa¢ tylko przez wydarzenie: ,,Im bardziej
zwracalem uwagg na to stwierdzenie, im bardziej
je sobie uswiadamiatem, tym bardziej wydawato mi
si¢, ze na moich oczach wytonit si¢ typ cztowieka,
ktory doswiadcza w ten sposob, czyli cztowiek zu-
chwaty, cztowiek wolny. Fascynowata mnie niezwy-
kle ta koncepcja poznania jako wydarzenia. Wtedy
zapytatem ksigdza Giussaniego: «Cate moje usito-
wanie w tym czasie bycia w Memores Domini pole-
gato na chgci uczenia si¢ poprzez podazanie za toba.
Jesli jednak to wszystko, czego si¢ nauczylem, jest
pewna klatka, jak wowczas mogg zy¢, majac wciaz
przed soba to wydarzenie? Cata ta konstrukcja, ktora
wzniostem wokot mojego ,,ja”, moze stac sig klatka
i w ten sposob zostang uwigziony wiasnie przez efekt
mojej pasji, ktorg bylo uczenie si¢. A wigc wszystko
tylko nie czlowiek wolny, cztowiek ubogi, zuchwa-
ly, wolny i tworczy!». Na co ksiadz Giussani mi od-
powiedzial: «Tak, to co mowisz, jest prawda; chyba
ze to, co wiesz, zostanie ci znéw dane przez kogo$
obecnego». To zdanie niezwykle mi si¢ spodobato,
nie zrozumiatem go jednak, moze nawet nie zrozu-
miatem, Ze go nie zrozumiatem, jednak przez wiele
lat pamigtalem o nim niczym o jakim$ podktadzie
muzycznym obecnym w mojej pamigci, i ni- >
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czym jaka$ krasowa rzeka wrocito ono wyraznie do
$wiadomosci w tych latach, gdy stuchatem ksigdza
Carrona — stuchajac go, doswiadczytem i do§wiad-
czam tego, o czym mowit ksiadz Giussani”. To mogg
by¢ ja, to moze by¢ kto$ inny, nie to jest tutaj waz-
ne. Decydujace jest to, czy jestem otwarty na tego,
przez kogo Tajemnica si¢ uobecnia, dajac mi na
nowo to, o czym juz wiedzialem, poniewaz jesli nie
jestem gotowy jej przyjac jako terazniejszej, koniec
z nami. W czym sig to przejawia, w czym znajduje
to potwierdzenie? W tym, ze jestem dyspozycyjny,
w tym, Ze nie rozumiem, ale czuj¢ si¢ na nowo po-
chwycony, w tym, ze znow zaczynam oddychac, i ze
to naprawdg pozwala mi rozumie¢.

To jest, przyjaciele, jedyna szansa na to, ze Ruch
wciaz bedzie Ruchem — jesli pozwolimy, by wciaz
stwarzato nas co$ obecnego, niezaleznie od sposo-
bu, poprzez ktory Tajemnica sprawia, ze to znoéw
si¢ wydarza; moze to by¢ — jak mowiliSmy wczoraj
— ten, ktory przyszedt jako ostatni, albo kto$ ,,stary”,
albo ktos$ ,,nowy”, z historig i bez historii, ktokol-
wiek. Poniewaz w ten sposob uwidacznia si¢ wol-
no$¢ Tajemnicy. Widzimy to przy wielu okazjach,
co potwierdzili$cie wczoraj, poniewaz kiedy osoby
pozwalaja si¢ tworzy¢, spostrzegamy rozkwitanie
autorytatywnych postaci, ktore wychodza ze stanu
niedorostosci, poniewaz bazuja na oczywistosci ra-
cji tego, czego doswiadczaja, stajac si¢ w ten sposob
protagonistami, a nie szeregowcami, ktorzy zawsze
potrzebuja jakiego$ potwierdzenia dowoddcy, bo dla
nich samych nic nie jest oczywiste. A testem tego
bohaterstwa jest sposob bycia w rzeczywistosci,
wierno$¢ wobec tego, co jest dane, mitosc¢, az po ko-
smiczny wymiar tego, czym czlowiek zyje.

W przeciwienstwie do tego, co moglismy myslec,
postawienie w centrum tego problemu nie tylko nie
zniszczylo naszej przyjazni, ale wytworzylo pew-
na wczesniej nieznang, nieformalna intensywno$¢
przyjazni, intensywnos¢ pewnej prawdy, ktora zdu-
miewa, przyjazn w tym, co zasadnicze, w tym, co
najbardziej lezy nam na sercu, a nie tylko w konse-
kwencjach, w tym, co drugorzgdne. Poniewaz kiedy
zyciowy dramat puka do naszych drzwi — tak jak
za$wiadczyl nam o tym wczoraj jeden z przyjaciot,
mowiac o §mierci swojego syna — nie wystarcza nic
innego jak tylko Chrystus — nic innego nie pozwala
nam stana¢ wobec prawdziwych zyciowych wyzwan!
Dlatego stowo ,,przyjazn” jakby nabrato réwniez na
naszych oczach pewnej, wezesniej nieznanej, inten-
sywnosci relacji, a wida¢ to po rozkwicie wspolnot,
ktore powstaja rowniez za sprawa ,,tych” nowych, za
sprawa tych nowych stworzen, za sprawa tych pro-
tagonistow, ktorzy przede wszystkim sa darem dla
samych wspolnot, a ktorzy jednoczesnie, jesli nie
chcemy ich straci¢, potrzebuja miejsca, przygarnig-
cia, objgcia — poniewaz oni widza t¢ oczywistosc,
nikomu nie podlegaja.

Jakiegoz nawrdcenia, przyjaciele, wymaga to od
tego, kto jest odpowiedzialny, poniewaz to nie jest
gotowy program nawrdcenia — nawrocic sig¢ trzeba
na to, co czyni Tajemnica. Jakiz jest inny, bardziej
interesujacy, bardziej znaczacy i adekwatny sposob
stanigcia wobec Wielkiego Postu, jesli nie przyjecie
obecnego Wydarzenia, ktore Pan nam daje, spra-
wiajac, ze dokonuje si¢ ono na naszych oczach?
Poniewaz odpowiedzialno$¢ jest nawroceniem ,,ja”
na wspotczesne Wydarzenie. ProSmy Maryje o t¢ Jej
prostotg — zdolnos¢ do przyjgcia nowosci, ktora Pan
czyni i ktora nam dat dla nas samych i dla $wiata.
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