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Przyjechali$cie z Argentyny, z Austrii, z Belgii, z Brazylii, z Nigerii, z Rosji, z Hiszpanii,
ze Szwajcarii, z Ugandy i ze wszystkich stron Wloch: jest to najbardziej oczywisty gest
blagania. Blaga czlowiek dostrzegajacy swoja potrzebg, ktorej nie jest w stanie zaspokoié
wlasnymi sitami, wilasng inteligencja, wlasnymi wywodami. To sprawito, ze znalezliSmy si¢
na tej drodze pelni oczekiwania: im wigksze jest oczekiwanie, tym bardziej jesteSmy
$wiadomi wlasnej niemocy. Dlatego jedynym stusznym gestem na poczatku, kiedy wypehia
nas to bezgraniczne oczekiwanie, jest wolanie, btaganie Ducha Bozego, Jedynego, ktory moze
w pelni na nie odpowiedziec.

Przybad? Duchu Swiety

,.Gdziez jest ten Zywot utracony w zyciu?”!, pyta Eliot w Chérach z ,, Opoki”. Niemal nie
zdajac sobie z tego sprawy, tracimy zycie zyjac. Z tego, ile juz go straciliémy, zdajemy sobie
sprawg tylko wtedy, gdy zdarza sig co$, co przywraca nam $wiadomos¢, w przeciwnym razie
dalej bySmy tego nie zauwazali. Pewne wydarzenia, ktére nastapily ostatnio, przebudzily
wielu z nas: $mier¢ naszego przyjaciela Bizzo, kryzys, choroba rodzicéw i przyjaciol, to
wszystko dato nam §wiadomo$¢ tego, jak bardzo byliSmy rozproszeni: traciliSmy Zycie nawet
tego nie zauwazajac.

,Smieré Giovanniego — pisze jeden z was — wydobyta mnie z gigantycznego rozproszenia;
gdy patrzeg na to, co si¢ zdarzyto w tamtych godzinach, musze¢ stwierdzi¢, ze cho¢ §ciskalo mi
si¢ gardlo i1 ptakatem, to stalo si¢ to dla mnie droga do zrozumienia na nowo, co jest w Zyciu
wazne. O jakich wydarzeniach mowig? O $wiadkach. W tych dniach mialem szczg$cie
patrzy¢ na osoby, ktore byly prawdziwymi §wiadkami tego, jak mozna zy¢ w obliczu takich
rzeczy: na moja dziewczyne, na rodzicow Giovanniego”. Inny list mowi: ,,Smieré Bizzo
i choroba, odkrycie, ze jeden z moich najlepszych przyjaciot ma raka: od kiedy te rzeczy si¢
wydarzyly, nie mogg zadowoli¢ si¢ zyciem jak gdyby nigdy nic, wstajac rano musz¢ odméwicé
Aniol Panski proszac o zrozumienie znaczenia wszystkiego”. Kto$ inny pisze, ze odezwalo
si¢ w nim olbrzymie, otwarte pytanie o wszystko. Mogtbym wylicza¢ bez konca wasze listy,
ktore to ilustruja.

Ale na co wskazuje fakt, Zze zostali§my wybudzeni jakby ze $miertelnego odrgtwienia? Na
to, ze weczesniej zasneliémy — po prostu. Ze wegetowalismy, ze zwyciezyla plytko$é, szaro$é,
ze pograzyliSmy si¢ w tg sytuacj¢ nawet nie zdajac sobie z tego do konca sprawy. Dlatego
stowa Eliota sa zupehie zrozumiate: ,,Gdziez jest ten Zywot utracony w zyciu?”.

To dramatyczna sytuacja, ktora opisuje bohater Grahama Greena z Kornca romansu,
mowiac: ,Dla mnie terazniejszo$¢ nigdy nie jest obecna”. Straszne! To jest cecha
dzisiejszego $wiata, ktorego jestesmy czgscia, jak przypomina nam Péguy: ,,.Dzisiejszy $wiat

1T. S. Eliot, W moim poczatku jest mdj kres, Swiat Ksigzki, Warszawa 2007, s. 181.
2 G. Greene, Koniec romansu, PAX, Warszawa 1957, s. 57.



dokonuje wielkiego, totalnego opréznienia terazniejszo$ci™’, dlatego zawsze jesteSmy
,Z boku”. 1, jak pisze Pascal, ,,Nie dbamy nigdy o czas obecny. Uprzedzamy przysztos¢, jako
nadchodzaca zbyt wolno, jak gdyby chcac przyspieszy¢ jej bieg; albo przywohlijemy
przesztos¢, aby ja zatrzymac, jako zbyt chybka. Tak nierozsadni jestesmy, ze blakamy si¢ w
czasach, ktére nie sa nasze, nie myslac o jedynym, ktéory mamy (...). Zazwyczaj bowiem
terazniejszo$¢ rani nas. Skrywamy ja naszym oczom, bo nam jest przykra; a jesli jest mita,
zalujemy, ze si¢ nam wymyka. (...) Nie mys$limy prawie o terazniejszo$ci; a jesli mys$limy, to
jeno aby zaczerpna¢ z niej tresci do snucia przyszitosci”*. Dlatego zawsze jesteSmy ,,z boku™:
,Przebacz, stonce lube! / Stalo§ swe blaski / W dom, ktory nie umiat pojac¢ twojej taski, /
wtorowaé twym $wiattom nie byto komu, / Nikt nie czul potrzeby zagrza¢ sie w domu!”>,
pisze Ibsen.

Ale teraz zdalismy sobie z tego sprawe, wszyscy jeste§my tego swiadomi. W jaki§ sposob
szok wywotywany przez obecna sytuacj¢ stawia kazdego z nas w obliczu decyzji. Jak méwit
jeden z was: ,,To, co odkrylem w tych dniach, kaze mi podja¢ decyzje, czy patrze¢ na moje
roztargnienie”, poniewaz, kiedy juz to odkryliémy, mozemy uciekaé, nie mogac tego znies¢,
ale zycie coraz bardziej przyciska nas do muru.

Tego lata ktory$ z naszych przyjaciot przytoczyt monolog Giorgio Gabera, w ktoérym bard
opowiada swoja histori¢: kazdy moze ja opisa¢ nadajac jej wlasne rysy, w §wietle wlasnego
doswiadczenia. Gaber mowi: ,\Niektorzy byli komunistami, bo mysleli, ze moga by¢ zywi
iszczgsliwi tylko wtedy, gdy inni réwniez sa tacy. Niektorzy byli komunistami, bo
potrzebowali by¢ popychani w strong czego$ nowego, bo chcieli si¢ zmienia¢ kazdego dnia,
bo czuli konieczno$¢ odkrycia jakiej$ nowej moralnosci. Bo by¢ moze byt to tylko impuls, lot,
marzenie, poryw, pragnienie przemiany stanu rzeczy, przemiany zycia”. I ten poczatkowy
poryw jakby nie byl w stanie odpowiedzie¢ na cale oczekiwanie, a wtedy cztowiek stawia
sobie pytanie: ,,I co teraz?”. Kazdy moze stwierdzi¢, w czym ulokowat swoja nadziejg, czego
probowal, co go porywato — nie jest mozliwe, zeby cztowiek w zyciu czego$ nie zrobit,
o czym$ nie zdecydowal, nie zaryzykowal sprobowania czego$ — ale w pewnym momencie,
w obliczu terazniejszo$ci, nadchodzi suche pytanie Gabera: ,,I co teraz?”. Po tym wszystkim,
co zrobili$my: ,,I co teraz?”®.

Jakakolwiek bedzie nasza odpowiedz na to pytanie, cztowiek uczciwy wobec siebie
samego musi odkry¢, ze oczekiwanie jest definicja kazdej chwili, ktéra przezywa. Dlatego
poczatek tego gestu jest pelen oczekiwania: ,Poczatek (...) znajduje si¢ w ziemi, kiedy
wszystko oddane jest oczekiwaniu (...). Oczekiwanie jest postawa zglodnialego
i spragnionego™’: okresla mnie — bardziej niz cokolwiek innego, bardziej niz moje btedy, niz
stracony czas, niz to, co mi si¢ wydarzylo, niz to, jak si¢ teraz czujg, niz moj obecny stan
ducha — fakt, ze wewnatrz mnie, cho¢by tylko jako pragnienie, pragnienie pragnienia, jest ten
glod, to pragnienie wlasnej peti. Taka jest warto§¢ chwili: wszystko rozgrywa sig teraz, w tej
chwili, kiedy dostrzegam ten gldéd i pragnienie, poniewaz poza ta chwila nie ma nic.

3 Ch. Péguy, Note conjointe,

* B. Pascal, Mysli, Warszawa 1989, s. 103.
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360.
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Distr. Dischi Ricordi 1992.
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Uczuciem, ktore dominuje w tej chwili, jest wlasnie oczekiwanie. I jesli przez moment
zatroszczyliby$Smy sig o siebie, jesli spojrzelibySmy na siebie z taka czuloscia, z jaka chcemy,
by na nas patrzono, musimy dostrzec pragnienie bycia przygarni¢tymi z calym naszym
oczekiwaniem. Dlatego ksiadz Giussani mowi: ,,Zeby przezy¢ chwile, musisz ja przyjaé
i obja¢. Objaé co$ co nie jest twoje, po to, zeby stalo si¢ twoim zyciem™®.

Na poczatku tego Adwentu przyszedt mi do glowy przyklad podawany przez $wigtego
Pawla. Nie jesteSmy sami z naszym oczekiwaniem: ,,pedzg, abym tez [to] zdobyl, bo i sam
zostalem zdobyty przez Chrystusa™. To zdanie streszcza cala tegoroczna droge. Dlaczego?
Poniewaz wida¢, ze co$ si¢ wydarzylo, Zze chrzescijanstwo dla nas, w tym wszystkim, co si¢
dzialo, bylo obecnym doswiadczeniem. Widaé, ze co$ si¢ naprawde pomigdzy nami stato,
skoro — pomimo calego naszego rozproszenia, calej naszej stabosci i calego naszego
dostosowania si¢, musimy dostrzega¢ oczekiwanie, z jakim tutaj przyjechaliémy. Wlasnie
z powodu tego, co przezylismy razem, przyjechaliSmy z jeszcze wigkszym pragnieniem,
oczekujac odpowiedzi, petni, ktorej przebtysk dostrzegli§my: oczekiwanie jest znakiem
rozpoznawczym tego, co przezywamy.

Z wielka prostota opisuje to student pierwszego roku z Bolonii: ,,Dla mnie spotkanie
z Ruchem oznaczalo znalezienie rodziny, miejsca, w ktorym moge zy¢ nie cenzurujac zadnej
czgs$ci mnie. Kiedy poznatem ludzi z CL, po raz pierwszy zobaczylem chrzescijanstwo jako
obecnos$¢, ktora mnie angazuje, pociaga, prawdziwa, dotykalna, ktéra porwata moje zycie,
towarzystwo, ktore jest mi koniecznie potrzebne w kazdej chwili dnia: wlasnie w tym duchu
postanowitem przyjecha¢ na Rekolekcje. Chceg sprobowaé zrozumie¢, na czym polega to
pickno, ktére w zdumiewajacy sposob nadaje sens kazdemu mojemu gestowi i wszystkim
sytuacjom mojego zycia. Jestem pewien, ze nie istnieje przyjazi wigksza niz ta”. To jest
wydarzenie, ktore wzbudza oczekiwanie, jak u $wigtego Pawta: ,,pedzg, abym tez to zdobyl”,
by coraz lepiej to rozumie¢, ,,bo i sam zostalem zdobyty przez Chrystusa”. Co pokazuje mi,
ze zostalem zdobyty? Jak moéwi nasz przyjaciel, cho¢ nie tymi samymi slowami: fakt, Zze
odkrywam w sobie to pragnienie zrozumienia pigkna, ktore spotkalem. Widzg, ze Chrystus si¢
wydarzyt, ze Chrystus jest czyms, co wydarza si¢ teraz, z powodu tego oczekiwania.

Mozemy wigc zaczaé dni rekolekcji petni tych pragnien i ze $wiadomoscia wlasnego
ubostwa. Pocieszeniem dla nas sa stowa $wigtego Bernarda: ,,Wspominajac nieustannie zar
pragnienia Ojcow z westchnieniem wygladajacych obecnosci Chrystusa w ciele, dreczg sig
itrwozg”. Dlatego nie ma sensu si¢ gorszy¢, ze 1 my doswiadczamy tego upokorzenia
1 wstydu: ,,A teraz ledwie powstrzymuje¢ tzy— mowi dalej §wigty Bernard — tzy, tak mi wstyd
goraczki 1 odrgtwienia tych [naszych] zalosnych czasow. W kim bowiem objawienie owej
taski budzi rado$¢ tak przemozna, jak tesknota, ktora w starozytnych $wigtych wzniecata
sama obietnica [tej taski]? Oto zatem: jak wielu rozraduje si¢ w Swigto Jego Narodzin, ktore
w najblizszym czasie bgdziemy obchodzi¢? 1 oby z powodu Narodzenia a nie z pustoty!
Palace pragnienie i gorliwo$¢ oczekiwania tamtych [patriarchow] ukazuja mi te stowa:
Niechaj mnie pocatuje pocatunkiem ust swoich™".

& Tamze.

9Flp 3, 12.

0 por, $w. Bernard z Clairvaux, Kazanie Il o Piesni nad Piesniami, w: ,,Cenobium” nr 15, Tyniec 2001,
s. 48.



Musimy o to prosi¢ juz od tego wieczoru: abysmy mogli przezywac te dni pedzac, by Go
zdoby¢, pehi tego oczekiwania, przebudzonego ostatnio przez tak wiele wydarzen, i aby to
oczekiwanie stalo si¢ btaganiem.

Rozumiejac, jak bardzo jesteSmy slabi, prosSmy Pana, by nie pozwolit ostabna¢ temu
pragnieniu, temu porywowi, temu oczekiwaniu, i podtrzymujmy si¢ wzajemnie dajac
$wiadectwo, ze jesteSmy naprawdg przyjacidtmi, a nie po prostu kumplami, i Ze nie
pragniemy niczego innego, jak tylko by zy¢ takim zyciem, do jakiego zostaliSmy stworzeni,
by$smy wobec samych siebie byli obecni.

Dlatego pierwszym gestem, o jaki prosimy, by by¢ dla siebie naprawdg przyjacioimi, by
broni¢ si¢ przed spgdzeniem tych dni ,poza domem”, jest milczenie. Chociaz przez kilka
chwil mozemy by¢ obecni sami przed soba. Mamy duzo czasu na rozmowy, ale przynajmnie;j
tutaj dajmy sobie szansg, by korzysta¢ z miejsca, jakie dajemy Chrystusowi w tych dniach: bo
milczenie, przyjaciele, pojawia si¢ w obliczu Obecnosci. To Jego obecno$¢ napelnia mnie
milczeniem. By zrozumie¢, co to znaczy milczenie, przypomnijcie sobie jakie§ wydarzenie,
ktore odebralo wam mowe. Milczenie: nie glucha cisza, poniewaz jest wypehlione
Obecnoscia, ktora odbiera ci moweg. Chrzescijanskie milczenie jest wypetnione tym
wydarzeniem, rodzi si¢ z wydarzenia Jego obecnosci, cate dazy do pracy, do rozpoznawania;
to nie jest glucha cisza, to jest milczenie, ktore otwiera, ktore wprawia w ruch, by zrozumie¢,
by rozpoznaé, by pracowaé nad stowami, ktére sa do nas kierowane, bySmy mogli wroci¢ do
domu z wigksza pewnos$cia, z wigksza jasno$cia, ktorej nie usunie pierwszy powiew wiatru
ani pierwsza przeciwnos$¢, jak to si¢ czgsto zdarza (jestesmy tak powierzchowni, ze przy
pierwszym falszywym dzwigku wszystko znika). Podtrzymujmy si¢ wzajemnie w tym
milczeniu 1 w tej pracy.
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1. Konieczno$¢ zycia teraz
,»Wystarczyloby tylko sta¢ si¢ na nowo dzieckiem i wciaz pamigtac... / I wciaz pamigtac,

»!1 Ale wszyscy w ostatnim czasie

ze wszystko jest dane, wszystko jest nowe i wyzwolone
mieli§my okazj¢ zobaczy¢, ze to nie zdarza si¢ kazdemu. Wszyscy odczuliSmy — to jest
pierwszy punkt, na ktorym chcg si¢ skupi¢ — t¢ naglaca konieczno$¢ zycia teraz.

Naprawdg zdumiatem si¢ wyzwaniami, jakimi byly dla wszystkich dzien Inauguracji
Roku, kiedy przeszliSmy do dziesiatego rozdziatu Zmystu religijnego, i ulotka na temat
kryzysu, ktora nie byla niczym innym, jak tylko jednym z przyktadéw na to, Ze rzeczywisto$¢
jest pozytywna, nawet w takich okolicznosciach — a stalo si¢ to jeszcze wyrazniejsze
w kontekscie $mierci naszych przyjaciol, Bizzo i Marco. To tak jakby te stowa dziesiatego
rozdziatu, odczytywane przez lata z nabozenstwem, napotkaly na wyzwanie konkretnych
okolicznosci, a wtedy wyszla na wierzch cala nasza niepewnos¢. Te stowa okazaly si¢ dla nas
prawdziwym wyzwaniem: dostrzeglimy naglaca konieczno$¢ stwierdzenia, namacalnego
potwierdzenia prawdy tych stow.

,Czlowiek, ktory probuje zy¢ na sposdb wylacznie pozytywistyczny, biorac pod uwage
tylko to, co policzalne i dajace si¢ zmierzyé, w koncu zaczyna czué si¢ sttamszony”'*: tymi
niedawno wypowiedzianymi stowami Papiez trafnie okreslit potrzebg, ktérej musimy
zaradzi¢, by wydoby¢ si¢ z tego przygniatajacego nas czgsto sttamszenia. Te stowa doglebnie
ukazuja, na czym polega problem: na tym, by nasza relacja z rzeczywisto$cia byta $wiadoma,
konstruktywna, petna, satysfakcjonujaca. Na tym polega wyzwanie, bo to wlasnie nasza
relacja z rzeczywisto$cia ponosi szkodg, jak przenikliwie zauwazyla Maria Zambrano: ,,Jesli
co$ zostato dotknigte przez kryzys, to jest to chyba ten tajemniczy zwiazek migdzy naszym
bytem a rzeczywistoscia, tak gleboki i podstawowy, ze podtrzymuje nas w glebi naszego
«ja»” 3. Nasze zagubienie, poczucie konieczno$ci zmiany, trud i sttamszenie pojawiaja sie,
poniewaz w kryzysie pograzona jest nasza relacja z rzeczywistoscia.

Ale co oznacza relacja z rzeczywisto$cia? Czy chodzi o to, ze mamy by¢ odwazni? Mamy
mie¢ lepiej natadowane akumulatory, by¢ trochg bardziej do przodu, mie¢ wigkszy rozmach?
A moze chodzi o charakter, o temperament, o optymizm? Oczywiscie nie, poniewaz
naladowany akumulator wyczerpie si¢ w mgnieniu oka, a kiedy ,.falszywy ton / zrani ucho,
w nico$¢ / obraca si¢ ten raj w jednej chwili”'*. Wszyscy to widzieliémy, nie tylko
w przeszto$ci, widzimy to codziennie: gdyby to byl tylko problem natadowania
akumulatorow, to po chwili znowu znajdowaliby$my si¢ w punkcie wyj$cia. Dlatego ksiadz
Giussani 1 Papiez ktada nacisk na to, ze chodzi o prawdziwe uzywanie rozumu, to znaczy o to,
by w relacji z rzeczywisto$cia mogly si¢ w peini realizowa¢ mozliwosci rozumu, by pojac
rzeczywisto§¢ w calej jej tresci, w jej autentycznym znaczeniu. Od tego — mowiliSmy

11 C. Chieffo, ,Amare ancora”, w: P. Scaglione, La mia voce e le Tue Parole, Milano 2006, s. 199.
12 Benedykt XVI, Przemdwienie na Zgromadzeniu Plenarnym Papieskiej Rady ds. Swieckich, 25
listopada 2011.

13 Por. M. Zambrano, Verso un sapere dell’anima, Milano 1996, s. 84.

4 G. Leopardi, ,Sopra il ritratto di una bella donna”.



w czasie Inauguracji — zalezy ostateczna rdOwnowaga zycia: rozum jest cecha naznaczajaca
relacje czlowieka ze wszystkim, jest odzwierciedleniem rzeczywistosci ukazujacej sig
w do$wiadczeniu, jest ,.kapiela w $wietle” — mowi ksiadz Giussani — w ktorej rzeczywistosé
ukazuje cale swoje znaczenie.

A wigc tylko pod warunkiem, ze nauczymy si¢ dobrze uzywaé rozumu, bedziemy mogli
pojac¢ tytut naszych rekolekcji: ,,Nieodwolalnie pozytywna rzeczywisto$¢”.

Co mamy na mys$li mowiac, ze rzeczywistos¢ jest pozytywna? Nieodwolalna pozytywnos¢
rzeczywistos$ci nie ma nic wspolnego z ré6zowymi okularami, z przesadnym optymizmem,
z ,,pozytywnym mysleniem”, ale dotyczy samej natury rzeczywisto$ci, jej tworzywa, a wigc
1 prawdziwego uzywania rozumu.

Zobaczmy teraz, w tym krotkim filmie, jak postrzega rzeczywisto$¢ uwazny obserwator.

Projekcja filmu®

Od ponad 30 lat robie poklatkowe filmy kwiatow, nieprzerwanie, 24 godziny na dobe,
siedem dni w tygodniu. Ich przeobrazenia to taniec, ktory nigdy mnie nie znudzi. Ich pigkno
zanurza nas w barwach, w smaku, w przyjemnosci dotyku, daje nam jednq trzeciq pozywienia,
jakie przyjmujemy. Piekno i czar sq Srodkami, jakich natura uzywa, by przetrwaé, bo
chronimy to, w czym jesteSmy zakochani: otwierajq nasze serca i pozwalajq zrozumiec, ze
jestesmy czesciq natury, Ze nie jestesmy od niej oddzieleni. Kiedy widzimy siebie jako czes¢
natury, pozwala nam to tez by¢ blizej innych ludzi, bo staje sie jasne, Ze wszystko jest
potaczone w jedno. Kiedy ludzie widzq moje filmy, czesto mowiq ,,O moj Boze!”: czy
kiedykolwiek zastanawialiscie sig, co to znaczy? ,,O” znaczy, ze to przyciggneto twojq uwage,
sprawito, ze jestes obecny, uwazny. ,,Moj” odwotuje sie do czegos ukrytego gleboko w twojej
duszy. Ma utworzy¢ brame, poprzez ktorq twoj glos moze sie przedostaé i zosta¢ wystuchany.
I ,,Bog”: Bog jest tq osobistq podrozq, w ktorq wszyscy chcemy wyruszy¢, by miec
natchnienie, by by¢ potaczonym z Wszechswiatem, ktory Swietuje zycie. Wiecie, ze 80%
informacji, jakie przyjmujemy, dociera do nas przez oczy? Jesli porownalibyscie energie
swiatla ze skalq muzycznq, to nieuzbrojone oko moze uchwyci¢ tylko jednq oktawe, te
srodkowq. Czy nie jesteSmy wdzieczni za nasze mozgi, ktore przyjmujq impuls elektryczny
naptywajqcy od energii swietlnej, zbudowane tak, ze mogq tworzy¢ obrazy i poznawaé swiat?
Czy nie jestesmy wdzieczni za to, ze mamy serca, ktore mogq odczuc drzenie, tak, zZe piekno
natury sprawia nam przyjemnos¢? Piekno natury jest darem, ktory wzbudza podziw
i wdziecznos¢. Mam wiec prezent, ktorym chciatbym sie dzisiaj z wami podzieli¢: projekt, nad
ktorym pracuje, zatytutowany , Objawione szczescie”. Chce wam daé przedsmak tej
perspektywy, z punktu widzenia dziecka i starego czlowieka z naszego swiata.

Dziewczynka: Kiedy ogladam telewizje, jest tam tylko show, coS udawanego, a kiedy
poznajesz swiat, masz wiecej wyobrazni niz wczesniej. A kiedy masz wiecej wyobrazni, to
chcesz glebiej we wszystko wchodzié¢, zeby dosta¢ wiecej i widzie¢ piekniejsze rzeczy: na
przyklad widzisz droge, i to moze by¢ droga, ktora prowadzi na plaze, to moze by¢ piekne.

Stary czlowiek: Myslisz, zZe to po prostu kolejny dzien w twoim zyciu. To nie jest kolejny
dzien, to jest wilasnie ten dzien, ktory jest ci dany dzisiaj. Jest ci dany, jest darem, jest
jedynym darem, ktory dostajesz wlasnie teraz, i jedynq wiasciwq reakcjq na to jest

13> L. Schwartzberg, ,Nature. Beauty. Gratitude”,



wdziecznosé. Jesli nie robitbys nic innego, jak pielegnowat te reakcje na ten wielki dar, jakim
jest ten wlasnie dzien, jeslibys sie nauczyt reagowa¢ tak, jakby to byl pierwszy i ostatni dzien
twojego zycia, spedzitbys go bardzo dobrze. Zacznij otwierajqc oczy z zaskoczeniem tym
niewiarygodnym darem, ze masz oczy, ktore mozesz otworzy¢. Tq niewiarygodnq gamq
kolorow, ktore sq nam nieustannie dawane, po prostu, Zebysmy mogli sie nimi cieszyc¢. Spojrz
na niebo. Tak rzadko patrzysz na niebo. Tak rzadko zauwazasz, jak bardzo sie zmienia z
chwili na chwile, gdy przeptywajq przez nie chmury. Pomysl o pogodzie. Nawet w pogodzie
nie dostrzegamy jej niuansow: myslimy po prostu o tadnej i brzydkiej pogodzie: ten dzien, w
tej chwili, ma niepowtarzalng pogode, ktora moze juz w naszym Zyciu nie wroci. Ksztalt
chmur na niebie nigdy nie bedzie taki sam jak wlasnie teraz. Otworz oczy, spojrz na to. Spojrz
na twarze ludzi, ktorych spotykasz. Kazdy z nich nosi na swojej twarzy niewiarygodng
historie, ktorej nigdy nie bedziesz mogt do konca zglebié: nie tylko swojq wiasnq historie, ale
i historie swoich przodkow. Nie mozemy sie tak daleko cofnqc. I w tej wiasnie chwili, dzisiaj,
wszyscy ludzie, ktorych spotykasz, cate Zycie wszystkich pokolen z niezliczonych miejsc na
catym swiecie, jednoczy sie w jeden strumien i spotyka cie tutaj jak woda, ktorq da ci Zycie,
jesli tylko otworzysz serce i bedziesz pil. Otworz serce na niewiarygodne dary, jakie
dostajemy od cywilizacji: wystarczy, ze nacisniesz wlqcznik, a pojawia sie Swiatto
elektryczne, przekrecasz kurek i wyplywa woda: ciepla, zimna, woda do picia. Jest to dar,
ktorego miliony ludzi nigdy nie doswiadczq. To tylko kilka z olbrzymiej liczby darow, na ktore
mozemy otworzy¢ serce. Wiec Zycze ci, bys moglt otworzy¢ serce na te wszystkie
blogostawienstwa i pozwolit im przeplywac przez siebie, by kazdy, kogo spotkasz na swojej
drodze, byt przez ciebie poblogostawiony: po prostu przez spojrzenie twoich oczu, przez twoj
usmiech, przez twoj dotyk, po prostu przez twojq obecnos¢. Niech wdziecznos¢ zamienia sie w
btogostawienstwo wokot ciebie — wtedy to naprawde bedzie dobry dzien.

Gdyby$Smy otworzyli oczy, jak stary czlowiek z tego filmu, i spojrzeli na rzeczywisto$¢
jako na dar, opowiadaliby$my o niej tak samo. W jaki sposob zareagowalismy? Niemal nie
zdajemy sobie z tego sprawy: to, co si¢ nam ukazato, przyciagnglo nasza uwagg, co$ dotkneto
nas w glebi naszego ,,ja”; jestesmy wdzigczni, zaskoczeni faktem, ze nasze oczy sa otwarte na
rzeczywisto$¢, wdzigczni, ze mamy oczy, ktdre mozemy otworzy¢, pigkno natury jest darem,
ktéry sprawia, ze przepelnia nas wdzigczno$¢ (to spojrzenie dziecka, ktore wszystko traktuje
jako dane). Dlatego, mowi ksiadz Giussani, rzeczywisto$¢ naszego ,ja” doswiadcza
W oczywisty sposob czego$, czemu musi si¢ pokloni¢ z uznaniem nasza wola, doswiadcza
pickna tego, co jest dane, uznaje to, co dane, za dobro. Pisze Lévinas: ,,Dobro (...) stalo si¢
posiadaczem podmiotu zanim podmiot miat czas — albo dystans — potrzebny, by dokona¢
wyboru. Nie ma wigkszego upodmiotowienia niz ten dreszcz, o ktory nagle przyprawia
Dobro: jest to wybor, oczywiscie”!®. Zostaliémy porwani przez to dobro, przez to, co dane:
najpierw zostaliSmy porwani, zaskoczeni, dopiero potem zdajemy sobie z tego sprawg.
W doswiadczeniu bycia porwanym mozemy naprawde poznawaé: tylko w zdumieniu sig
poznaje.

Dlatego ,,bycie rozumnym oznacza rozpoznanie tego, co pojawia si¢ w doswiadczeniu.
A w doswiadczeniu rzeczywisto$¢ pojawia si¢ jako co$ pozytywnego”’; ksiadz Giussani mowi,
ze ,Jrzeczywisto$¢ pojawiajaca si¢ w doswiadczeniu jest tak bardzo pozytywna, ze

6 Por. E. Levinas, Umanesimo dell’altro uomo, Genova 1998, s. 119.



w nieodwotalny sposob staje si¢ pociagajaca”'’. Dostrzegamy, ze zostaliémy porwani przez te

pociagajaca rzecz niejako wbrew sobie, pomimo siebie samych, ze musimy poktoni¢ si¢
z uznaniem tej pozytywnej rzeczywistosci (trzeba by si¢ bylo zdystansowacé, by tego nie
zrobi¢). Dlatego nieodwolalna pozytywno$¢ rzeczywistosci dotyczy samej jej natury, jej
podstawowego tworzywa, a wigc tez prawdziwego uzywania rozumu i w zwiazku z tym
religijnosci, skoro religijno$¢ jest rozpoznaniem Tajemnicy zaangazowanej w rzeczywistosc,
jako jej poczatek 1 znaczenie. Religijno$¢ zatem stanowi szczyt rozumnosci, a przeszkoda dla
niej nie jest brak pewnego rodzaju wrazliwosci czy sklonnosci, brak temperamentu albo
energii, ale niekompletne uzywanie rozumu, czyli innymi stowy pozytywistyczne
uprzedzenie.

W czym tkwi szkopul? Co nie pozwala rozumowi by¢ soba, to znaczy dostrzeganiem
rzeczywistosci we wszystkim, co ja czyni, i pokonywaniem drogi wzdluz strumienia do
zrodla? Najistotniejsze, najpowazniejsze zamknigcie 1 zdrada rozumu nie polega na
niezdolnosci do dokonywania operacji logicznych, ale ma miejsce na samym poczatku,
w pierwszym 1 ciaglym zderzaniu si¢ z rzeczywisto$cia: jest zdrada, bo jest nieuczciwoscia.
Nasza postawa jest petna nieuczciwosci, ktora naznaczyla poczatek nowozytnosci, ktora, jak
pisze ksiadz Giussani, ,,ma swoje zrédlo w statej mozliwosci duszy ludzkiej, w smutnej
mozliwosci braku autentycznego zaangazowania, braku zainteresowania i zaciekawienia
calo$cia rzeczywisto$ci”'®. Patrzac na pojawiajace si¢ nam przed oczami rzeczy dane i dobre,
w pewnym momencie zatrzymujemy nasz ludzki impet, wzbudzony przez pociagajaca moc
rzeczywistosci, bo brakuje nam zaangazowania i ciekawosci.

Widzieli$my to tez na filmie: w pewnym momencie autor nie jest w stanie przej$¢ calej
drogi, 1 kiedy juz opowiedzial, opisat i uchwycit cate pigkno rzeczywistosci, kiedy ma zrobi¢
ostatni krok, to znaczy powiedzie¢ o Bogu, nie jest w stanie Go uzna¢ i sprowadza go do
,osobistej podrdzy”, nie dochodzi do tego ostatecznego rozpoznania, bez ktdrego wszystko
staje si¢ niczym.

Tutaj mozna zobaczy¢ pozytywistyczne uprzedzenie, ktore jest jak wirus
rozprzestrzeniajacy si¢ w powietrzu, sprawiajacy, ze nie zdumiewamy si¢ tym, ze rzeczy sa.
Stabo$¢ naszego rozumu nie przejawia si¢ w niezdolnosci do dowodzenia czy liczenia, ale
w braku zdumienia, odczucia uderzenia w spotkaniu z Bytem, z Obecnoscia. Jesli
dostrzegam, ze rzeczywisto$¢ jest dana, jesli nie uznaj¢ jej za oczywista, to ona, przez sam
fakt, ze jest, sama z siebie krzyczy o Innym. Nic wigcej nie trzeba robi¢. Nie jest to problem
naszej dedukcji: rzeczywisto$¢, przez sam fakt, ze jest, kaze szuka¢ czego$ innego, co byloby
wystarczajacym wyjasnieniem tego, ze ona jest. To nie jest nasz dodatek, nie zalezy od
naszego stanu ducha albo od naszych pogladow. Jest to dla nas naprawdg trudne, jakby$Smy
nie byli w stanie uchwyci¢ tego, ze rzeczywistos¢ jest wydarzeniem, jakby$my mieli
niepelnosprawny rozum, niezdolny dostrzec poczatku tej rzeczywistosci, jaka przed soba
widzimy, poniewaz omijamy pierwszy punkt: istnienie rzeczywisto$ci, uderzenie, jakie
odczuwamy patrzac na sama obecno$¢ rzeczywistosci. To jest wlasnie towarzyszaca nam od
poczatku nowozytno$ci nieuczciwo$é: uznajemy za oczywiste uderzenie sama obecnoscia
rzeczywistosci, 1 w ten sposob popadamy w zalezno$¢ od wlasnych sentymentow.

7|, Giussani, Realta e giovinezza. La sfida, Torino 1995, s. 98.
18 |, Giussani, Dlaczego Koscidt, Poznan 2002, s. 54.



Rzeczywistos¢ zawsze bedzie stanowi¢ dla kazdego z nas takie wyzwanie, niezaleznie od
tego, co bedziemy mysle¢, niezaleznie od naszego nastawienia do rzeczywistosci;
rzeczywisto$¢ zada, przez sam fakt, Ze istnieje, wyczerpujacego wyjasnienia. Jak pisze ksiadz
Giussani: ,,ROwniez niebiosa i ziemia, ktdére istnieja od miliondw lat, sa wydarzeniem;
wydarzeniem, ktore dzisiaj wciaz dokonuje si¢ jako nowos$¢, poniewaz ich znaczenie
pozostaje niewyczerpane. Przeczucie czego$ innego w relacji z kazda rzecza oznacza, ze sama
relacja jest wydarzeniem; a jesli czlowiek nie patrzy na $wiat jako na «dany», jak na
wydarzenie, czyli wychodzac od terazniejszego gestu Boga, ktory ofiaruje czlowiekowi ten
$wiat, Swiat traci cala swoja sil¢ przyciagania, zaskoczenia oraz moralnej sugestywnosci,
czyli przestaje mu sugerowac przylgnigcie do pewnego porzadku oraz przeznaczenia rzeczy.
(...) Wszystkie «rzeczywisto$ci» maja wspdlny mianownik, ktérym jest fakt, ze cztowiek nie
moze ich sobie ostatecznie sam wytlumaczy¢, nie moze ich wyczerpujaco zdefiniowac.
Dlatego wydarzenie mozna przedstawi¢ jako wytonienie si¢ w do§wiadczeniu czego$, czego
nie mozna zanalizowaé, uwzgledniajac wszystkie tego czynniki. Jest ono czyms, co posiada
w sobie odsylajacy do Tajemnicy punkt zbiegu oraz odnosi si¢ do jakiej$ niewiadomej (...).
Wydarzenie wskazuje wigc na to, co jest przygodne, widoczne, a przez to doswiadczalne, jako
na zrodzone z Tajemnicy, jako na jedna z danych; danych nie w sensie naukowym, ale
glebokim i pierwotnym — «daney, czyli to, co jest dane. Dlatego wydarzenie jest faktem, ktory
wylania si¢ w do$wiadczaniu, odslaniajac Tajemnice, konstytuujaca to wydarzenie”".
Dlatego, kiedy mowimy o tym, Ze rzeczywisto$¢ jest pozytywna, wskazujemy na jej naturg,
na jej ontologig, ktorej nigdy nie mozna uznawac za oczywista, jakby byta to jaka$ doktryna,
ktéra nalezy mechanicznie przyja¢, ale trzeba ja zawsze odkrywa¢ i1 weryfikowac
w doswiadczeniu. Ale ,,dominujaca dzi§ kultura zrezygnowata z rozumu postrzeganego jako
poznawanie, jako rozpoznawanie tego, z jaka jasno$cia ukazuje si¢ w doswiadczeniu
rzeczywisto$¢, wlasnie jako pozytywna. I zrezygnowala z przywiazania do rzeczywistosci,
z mito$ci do rzeczywistosci (...), poniewaz by méc rozpoznad, jak rzeczywistos¢ ukazuje si¢
w do$wiadczeniu, trzeba zaakceptowac szok, ktorego si¢ doznaje. Czltowiek nie przyjmuje
rzeczywistos$ci tak, jak si¢ ona ukazuje, chce ja wymysli¢ wedle wlasnego projektu, chce ja
zdefiniowa¢ po swojemu, chce da¢ jej taka postaé, jakiej sam chce”™.

W takiej sytuacji mozna zrozumie¢ epokowa wage walki, prowadzonej wérdd powszechnej
obojetnosci przez Benedykta XVI, w obronie prawdziwej natury rozumu, o ,,poszerzanie”

»2 Bardzo czesto rowniez i my, patrzac na

rozumu, 0 ,rozum otwarty na jezyk bytu
przeciwne nam oblicze rzeczywistosci, nie jesteSmy w stanie traktowac jej w taki sposob
istajemy si¢ jak dzieci — niedawno podawalem ten przyklad — przyprowadzone przez
rodzicéw do Disneylandu. Mozemy z latwos$cia wyobrazi¢ je sobie zdumione otaczajacymi je
atrakcjami. Je$li uwaznie $ledzimy ich reakcje, rowniez i nas uderzy fascynacja, ktéra
rzeczywisto$¢ jest w stanie w nich wywotaé: wszystko jest odbierane jako pozytywne. Ale
jesli, przez pomyike, dziecko oddali si¢ od rodzicow i zgubi si¢ w thumie, wszystko nabierze

innych barw: rzeczywistos$¢ jest taka sama jak przedtem, ale jest inaczej odbierana, juz nie

19|, Giussani, S. Alberto, |. Prades, Zostawic $lady w historii $wiata, Wydawnictwo Swietego Krzyza,
Opole 2011, s. 17-19.

20|, Giussani, Realta e giovinezza. La sfida, dz.cyt., s. 100.

21 Benedykt XVI, Przeméwienie w Bundestagu, Berlin, 22 wrzesnia 2011.



jako przyjazna, lecz grozna i wroga. Tylko odnalezienie rodzicow moze przywroci¢ wlasciwe
patrzenie na rzeczywistosc.

To wilasnie dostrzegamy w historii ludu Izraela, jak ostatnio przypominaliémy: mogt
patrzy¢ na rzeczywisto$¢, rowniez t¢ mu przeciwna, nie popadajac w manicheizm (polegajacy
na uznaniu, ze istnieje jedna zasada pozytywna, dobra, i druga negatywna, zta) wlasnie
dlatego, ze towarzyszyla mu Tajemnica, co pozwalalo mu zawsze patrzy¢ na rzeczywisto$é
w prawdzie. Biblia dowodzi tego juz od pierwszych stron: ,,I widzial Bog, ze byly dobre (...)
byly bardzo dobre”®. To stwierdzenie, powtOrzone az sze$¢ razy w pierwszym rozdziale
ksiegi Rodzaju, wyraza podstawowe przekonanie ludu Izraela: rzeczywisto$¢ jest dobra,
wregez bardzo dobra. I nie jest to naiwne stwierdzenie jakiego§ oderwanego od $wiata
czlowieka, odleglego od prawdziwej historii ludzi i ich trosk: wiemy przeciez dobrze, Ze te
pierwsze rozdzialy nie sa pisane u poczatkdéw historii Izraela, ale wiele wiekéw pozniej, pod
koniec dlugiej drogi, na ktdrej nie oszcz¢dzono mu cierpien, gdy znalazt si¢ na wygnaniu. Ale
to wlasnie w tym momencie catkowitej katastrofy wciaz mozna napisa¢: ,,I widziat Bog, ze
rzeczywisto$¢ byta bardzo dobra”.

Dlatego wlasnie na tym polega nieodwotalna pozytywnos$¢ rzeczywistosci: na uznaniu, ze
,BOg jest tworca i potwierdzeniem ludzkiego zycia; Ze nie opuszcza zycia po tym, jak
powolal je do istnienia®®. Ale czy to znaczy, ze uznajemy rzeczywisto$¢ za pozytywna
z powodu religijnego przesadu? Jesli by tak bylo, marne by to bylo pocieszenie. To nasze
pojmowanie ,,pozytywnos$ci w obliczu zycia, rzeczywistosci — mowi ksiadz Giussani — nie
wynika z tego, ze mamy obok siebie towarzystwo, ale jest dyktowane przez sama naturg”, to
znaczy przez fakt, ze rzeczy sa. ,,Jowarzystwo [tak samo jak dla dziecka] pozwala nam
latwiej to przyja¢”*, ale rzeczywisto$¢ moze by¢ pojmowana jako pozytywna, poniewaz jest
pozytywna.

Jestesmy obciazeni trudnos$cia, cigzka stabos$cia, ktora Kosciol nazywa grzechem
pierworodnym, i ktora nie pozwala nam patrze¢ w pelni na rzeczywisto$¢ taka, jaka jest,
1 dlatego patrzac na rzeczywisto$¢, ktora czasem jawi si¢ jako nieprzychylna, nie dostrzegamy
kryjacej si¢ za nig Tajemnicy. Na przyktad wiele osob zadaje pytanie: ,,JJak w obliczu zta,
obozow koncentracyjnych, mozemy powiedzie¢, ze rzeczywisto$¢ jest pozytywna? Albo
w obliczu $mierci?”.

Ale nawet tutaj otwiera si¢ pole dla naszej wolnosci. Zawsze mnie uderzalo w tym
konteks$cie opowiadanie Elsy Morante, ktore opisuje losy nazistowskiego straznika z SS. ,,Byt
sobie esesman, ktory z powodu swoich strasznych zbrodni z przeszlosci byt o $wicie
prowadzony na szubienicg. Brakowalo mu jeszcze jakich$ pigédziesigciu krokéw do miejsca
egzekucji, ktora miata by¢ wykonana na wigziennym podworzu. Gdy pokonywat ten odcinek,
jego wzrok padt przez przypadek na podziurawiony mur podworza, z ktorego wyrastal jeden
z tych kwiatkow posianych przez wiatr, ktére kietkuja gdzie badz 1 zywia si¢ — jak si¢ zdaje —
powietrzem i1 okruchami wapna. Byl to watlutki kwiatuszek, o czterech fioletowych ptatkach
i dwoch bladych listkach, ale w tych pierwszych blaskach dnia esesman zobaczyt w nim
wspaniato$¢ catego pigkna i szczg$cia Wszech§wiata 1 pomyslat [wlasnie w tym miejscu, idac
na szubienicg, po dokonaniu i ujrzeniu takiego zta, patrzac na ten kwiatuszek pomyslat]:

22Rdz 1, 10.12.18.21.31.
2 |, Giussani, ,Con l'infinito nel cuore", w: “Corriere della Sera”, 24 sierpnia 2001.
24 L. Giussani, Si puo (veramente?!) vivere cosi?, dz. cyt., s. 292-293.



«Gdybym mogt si¢ cothad i zatrzymac czas, bylbym gotéw przezy¢ cale moje zycie adorujac
ten kwiatuszek™ [ten kwiatek stawia przed czlowiekiem, ktory budowat i widzial Auschwitz,
jak na poczatku, tak jakby w tej chwili otworzyty mu si¢ oczy, caty dramat istnienia rzeczy;
musi zobaczy¢, dostrzec w sobie, ze najshuszniejsza rzecza byloby spedzenie catego Zycia na
adoracji tego kwiatka]. W tym momencie, jak gdyby si¢ rozdwoit, ustyszal wewnatrz siebie
wlasny glos, [...] ktéry wolat: «Zaprawde, powiadam ci: z powodu tej ostatniej mysli,
pomyslanej w chwili $mierci, bedziesz ocalony od piekla” [ocalony wlasnie przez to, nie
w sensie, ze wyrok nie zostanie wykonany; ale dlatego, ze w ten sposob odzyskatby cala
rzeczywisto$¢. Bo pieklo jest tym oderwaniem si¢ od rzeczywistosci, ktore sprawia, ze
pozostajesz odizolowany od wszystkiego 1 od wszystkich. Esesman poczut jak na nowo, po
raz pierwszy ta wigz z rzeczywistoscia zostata odbudowana, i dlatego jego zycie moze zostacé
ocalone]. Opowiedzenie ci tego wszystkiego zajelo mi troche czasu, ale tam trwalo to przez
pét sekundy. Pomigdzy esesmanem, ktory przechodzit wsrdd straznikow, a kwiatkiem
wyrastajacym z muru byla wciaz mniej wigcej ta sama odleglo$¢, dzielil go od niego ledwie
jeden krok. ,Nie! — krzyknat, wewnatrz siebie esesman, odwracajac si¢ z wsciekloscia — nie
nabiorg si¢ na takie sztuczki!”, a poniewaz r¢ce miat zwigzane, wyrwat kwiatuszek zgbami,
rzucit go na ziemie, podeptat i splunat na niego™?.

Nie ma takiego zla, nie ma takiego miejsca, nie ma takiej slabosci, ktoéra mogtaby
ostatecznie wyeliminowa¢ wolnos¢. Jak moéwi nam ksiadz Giussani, ,,zaden wynik ludzkiego
dziatania nie moze by¢ wyczerpujaco wyjasniony wylacznie okoliczno$ciami zewngtrznymi,
poniewaz wolno$¢ czlowieka, nawet ostabiona, pozostaje niezatartym znakiem stworzenia
Bozego™*. Tak jak przed tym nazistowskim straznikiem staje na nowo caly dramat istnienia
rzeczy w znaku tego malego kwiatka, przy wszystkich pytaniach rodzacych si¢ w obliczu
Auschwitz 1 w obliczu $mierci, gdy stanal wobec calej wewngetrznej sprzeczno$ci wiasnej
1 swoich wspoélczesnych, tak samo réwniez przed nami staje na nowo ten sam dramat: ,,Nie!
Nie dam sig nabra¢ na te sztuczki!”. Na wlasnej skorze mozemy odczu¢ ten ukryty ,,poczatek
drogi”?, o ktorym mowa w Szkole Wspdlnoty, nie dla tego, ze rzeczywisto$¢ nie jest
pozytywna, ale dlatego, Zze postanowiliémy nie rozpoznawac, nie i§¢ za ta atrakcyjnoscia,
ktora moze pojawi¢ si¢ w usmiechu dziecka lub w wyrastajacym gdzie badz kwiatuszku.

Tutaj miesci si¢ caly nasz dramat; dlatego ktora§ z was zadawata pytanie: ,,Ale z jakiego
punktu moge wyruszy¢ na nowo? Jaka postawa pozwoli mi nie trafi¢ znowu w ten $lepy
zautek, ktory jest po prostu moja miara? Kto moze mi pomoc w tej sytuacji?”.

2. Tylko Boskos$¢ zbawia czlowieka

Tylko obecno$¢ czego$ boskiego moze ocali¢ cziowieczenstwo i ludzki rozum. Dzigki
czemu rozpoznajemy, ze tak si¢ dzieje? Kiedy widzimy, jak dzieje si¢ to na naszych oczach.
Jak wydarzylo si¢ to Janowi i Andrzejowi, ktorzy rozpoznali obecne obok nich Bostwo,
poniewaz ich rozum i ich wolno$¢ zostaly ocalone. Bog bowiem, by ulatwi¢ cztowiekowi
ludzka drogg, sam stat si¢ czlowiekiem, w catosci przyciagajac nasze ,ja”, zwycigzajac
redukcje, jakiej dokonuje rozum, podzial miedzy rozpoznaniem a uczuciem; w Chrystusie
dokonuje si¢ wiasnie odnowienie zdumienia i rozumu.

> E. Morante, La storia, Torino 1974, s. 604-605.
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W jaki sposob Chrystus przykut uwage tych, ktoérzy Go spotkali, ktérzy Go stuchali
i zaczeli za Nim 1§¢? Ksiadz Giussani stwierdza wyzywajaco: ,,Jak mozemy nazwac¢ powdd,
dla ktérego méwi si¢ Chrystusowi «tak»? Powodem powiedzenia «tak» czemus, co wchodzi
W nasze zycie, zwycigzajac wszystkie uprzedzenia, jest pigkno: pigkno i dobro, ktérych by¢
moze nie jesteSmy w stanie zdefiniowac, ale ktore odczuwamy jako dana dla naszego rozumu
potrzebna dla powazniejszej decyzji, w ktora jest on zaangazowany, decyzji wiary: wiara
rodzi si¢ jako stwierdzenie rozumu. (...) «Tylko dzigki zdumieniu»: zdumieniu, jak u Jana
1 Andrzeja. To stowo streszcza caly nasz opis rodzenia si¢ wiary. Czyn wiary zawiazal sig,
powstal 1 zostal «przeprowadzony» przez Jana i Andrzeja (jak bardzo jest dla nas wazny ten
poczatek Ewangelii $wigtego Jana!) z powodu pewnej Obecnosci: (...) Obecnosci
sugestywnej, uderzajacej, zdumiewajacej: «Jak on to robi?». W taki sam sposob ludzie,
z ktorymi zyjemy, moga o nas mowi¢, lub nasze $wiadectwo moze ich «zmusi¢», by
powiedzieli («Jak oni to robia, Ze sa tacy rados$ni?», «Jak ty to robisz, ze jeste$ taki
spokojny?»)”2,

Jedna z naszych przyjacidtek opowiada: ,,Zanim rozpoczglam studia w Akademii Sztuk
Pigknych Brera nie zwracalam szczegdlnej uwagi na to, co mnie otacza, nie poglgbiatam tego,
co mi si¢ wydarzalo i nie wiedziatam, co chcg robi¢ w zyciu: chciatam, by inni zadecydowali
za mnie. Kiedy tylko zapisalam si¢ do Akademii, zacz¢lam poznawaé¢ nowych ludzi.
Poczatkowo wszystko wydawalo mi si¢ dziwne i nie umiatam zrozumie¢ sensu tego, co robili
(Szkota Wspdlnoty, rozdawanie ulotek, spotkania), nigdy wczesniej si¢ z czyms$ takim nie
spotkalam. Ale potem coraz bardziej rosta moja ciekawo$¢ i musiatam sprobowac utozsamic
si¢ z nimi i zacza¢ sama to robi¢ (na przyklad rozdawaé ulotki). W tych momentach
zdawalam sobie sprawg, ze jestem szcze$liwa. Te przyjaznie sprawily, ze zmienit si¢ moj
sposob myslenia, otworzyly mi umysl, kaza mi pyta¢ o to, dlaczego jest tak, jak jest.
Zaczgtam uzywaé rozumu w inny sposob 1 wigcej mysle¢ o tym, co robig. Dzigki ich
przyjazni jestem teraz tym, kim jestem. Mam nadziejg, Ze razem z nimi bgdg szta ta droga”.

Dzisiaj, tak samo, jak dwa tysiace lat temu: ,Jaka byta psychologiczna konstrukcja tego
niezwyklego wrazenia, tego poczatkowego zdumienia? Poczatkowe zdumienie bylo osqdem,
ktéry natychmiast stawat si¢ przylgnieciem (jak chlopak, ktory widzi ci¢ na pdnocnym
wzgorzu Bergamo 1 mowi «Jaka to pigkna dziewczynal!» 1 przylacza si¢ do ciebie.
Rozumiesz?). To byt osad, ktory dziatat jak klej: osqd, ktorych ich przytwierdzal. Dlatego
kazdego dnia dodawali trochg kleju i potem juz nie mogli si¢ odklei¢!”. Z powodu tego osadu
nasza stabo$¢ i krucho$¢ powoli sa przezwycigzane, z powodu tych kolejnych pociagnigé
klejem, bez ktorych nie mozemy sobie poradzi¢, ktdre sprawiaja, ze juz nie mozemy si¢
odklei¢. ,,To nie bylo przywiazanie sentymentalne, to nie bylo zjawisko emocjonalne: to byto
zjawisko rozumowe, dokladnie zamanifestowanie si¢ rozumu, ktéry przytwierdza ci¢ do
osoby, ktora koto siebie widzisz, bo uznajesz, ze ja szanujesz; kiedy na nia patrzysz, rodzi si¢
jaki$ zdumiewajacy szacunek, ktory sprawia, ze si¢ do niej przywiazujesz. Nie ma w tym
nawet cienia irracjonalnosci albo wymuszenia: «Jes$li odejdziemy od Ciebie, do kogo
pojdziemy? Tylko Ty masz slowa, ktére wyjasniaja zycie», powiedzial do Niego kiedy$ Piotr,

z wladciwa sobie porywczo$cia”?.

28 | . Giussani, L'uomo e il suo destino. In cammino, Genova 1999, s. 151-152.
29 L. Giussani, L’attrattiva Gesu, Milano 1999, s. IX.



Nic lepiej niz te stowa nie opisuje tego, co si¢ wydarzylo: serce Jana i Andrzeja ,,natkngto
si¢ tamtego dnia na obecnos$¢, ktora niespodziewanie 1 w sposob oczywisty odpowiadata na
pragnienia prawdy, pigkna, sprawiedliwos$ci, ktore budowaly ich proste, niezarozumiale
czlowieczenstwo. Od tamtej chwili, cho¢ tysiac razy Go zdradzali i nie rozumieli, nie mieli
Go juz nigdy zostawié, stali si¢ «Jego»”*. Tak jak pisata nasza przyjaciotka: ,Mam nadzieje,
ze razem z nimi bedg szla ta droga”. Stala si¢ Jego.

Ksiadz Giussani przypomina nam: ,,W tym punkcie historii, gdy spoczywa na nas wielka
odpowiedzialno$¢ dokonania zmian i dawania przykladu, chrzescijanin powinien by¢ dobrze
ugruntowany. A chrze$cijanin jest ugruntowany, kiedy: 1) jest ugruntowany jako cztowiek, to
znaczy stucha swojego serca w kazdych okoliczno$ciach zycia; 2) rozpoznaje Chrystusa, bez
ktorego stuchanie wilasnego serca nie jest w stanie si¢ osta¢™'. To wystarcza: twoje serce
i Chrystus; by spotka¢ Chrystusa nie potrzebujemy nic poza naszym potrzebujacym
czlowieczenstwem. Jak opowiada jedna z was o niedawno spotkanym przyjacielu Chinczyku:
,»Na poczatku tego roku akademickiego, podczas spotkan dla pierwszego roku poznali$my
z kilkoma przyjaciotmi chlopaka z Chin. Mieszka we Wloszech od dwoéch lat i studiuje
matematyke tak jak ja; poniewaz przyjechat tu nie znajac wloskiego, w zeszlym roku nie
udalo mu si¢ zda¢ egzaminéw i probowatl nauczy¢ si¢ jezyka, w ktdrym teraz z trudem si¢
dogaduje. W ciagu pierwszych tygodni zaje¢ zaprositam go do siebie na obiad, umawiajac si¢
z nim w miejscu, gdzie spotykamy si¢ na Aniot Panski. Kiedy przyszedl, wyjasnitam, ze
przed pojsciem na obiad modlimy si¢ razem. Chcial zostaé, na poczatku modlitwy w dziwny
sposob zrobit znak krzyza. Po skonczeniu modlitwy odwrocit si¢ do mnie i1 zapytat: «Co
mowilicie?». Myslatam, ze chodzi mu o ogloszenia, 1 zaczgtam thumaczy¢, ale on przerwat
mi 1 powiedzial: «Nie, co mowiliscie wcze$niej?». Wtedy zrozumiatam, Ze chodzito mu
o modlitwg, 1 w ten sposob pojelam, ze nie wie nic o Jezusie i o chrzeScijanstwie.
W pazdzierniku zorganizowaliSmy spotkanie majace wprowadzi¢ pierwszoroczniakow
w zycie uniwersyteckie. On tez postanowit przyj$¢. Podczas sobotniego obiadu odwrocit si¢
do mnie i powiedziat: «Jutro jest Msza: id¢ na Mszg!». Nie wiem, kto mu o tym powiedziatl.
W kazdym razie w niedzielg¢ poszedt z nami do ko$ciota. Podczas wieczornych $piewow
w sobot¢ chinski przyjaciel odwrocit si¢ do chlopaka siedzacego obok i krzyknat: «Zobacz,
Andrea, jakie to pigkne! Zycie jest naprawde piekne!». Od poniedziatku po sobotnim
spotkaniu zaczat codziennie przychodzi¢ na Aniot Panski i chciat kupi¢ ksiazkg Szkoty
Wspblnoty. W wieczor poprzedzajacy dzien Wszystkich Swietych zatelefonowat do mnie:
«Jutro chrzescijanie maja $wigto. Idziemy na Mszg!». Nastgpnego dnia poszlismy razem na
Mszg. Zdumiato mnie to, ze nie przyszedt tylko po to, by patrze¢, ale chciat powtarza¢
wszystkie nasze gesty, uklakl w czasie Podniesienia. Pewnego wieczoru, gdy szliSmy na
Szkote Wspolnoty, powiedzial: «Dowiedziatlem sig, ze trzeba si¢ zapisa¢ na Szkolg
Wspolnoty». Ja, czujac, ze musze si¢ broni¢, odpowiedziatam: «Ale wiesz, nie musisz si¢
zapisywac jesli chcesz przychodzi¢. My zapisujemy si¢ ptacac niewielka kwote, bo to prosty
gest za pomoca ktérego mozna wesprze¢ zycie Ruchuy». Kiedy zrozumiatam, ze nie chciat
nikogo oskarza¢, ale raczej pozali¢ sig, ze nikt mu tego nie zaproponowal, zaczgtam go
zniechgca¢ do zapisania si¢, myslac w glebi duszy: «Co ty wiesz o Ruchu, o Chrystusie?
Dlaczego chcesz si¢ zapisa¢?». Catkowicie niespodziewana odpowiedZ brzmiala: «Ale ja
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nalez¢ do Ruchu» [musi nas tego nauczy¢ kto$, kto przychodzi z zewnatrz: «ja nalezg do
Ruchu»!]. Po Szkole Wspdlnoty wrécitam do niego i zapytalam: «Dlaczego chcesz sig
zapisa¢?». Ze zdumiona, powiedzialabym nawet, zdenerwowana minga, odpowiedzial: «Jak
to? Po to, zeby za tym i§¢». Juz od kilku tygodni mieszka z ludzmi z Ruchu, ktorych prawie
nie zna; zostawil dom, w ktorym mieszkat przez rok z innymi mtodymi Chinczykami.
Ostatnio na Szkole Wspolnoty Giacomo zaczal czyta¢ ogloszenie o Rekolekcjach. Kiedy
wyszliSmy z sali, on podszedt do Giacomo i zapytal: «Czytale§ wazne ogloszenie
o Rekolekcjach. Co to jest?». Nic nie zrozumial, jak to si¢ czgsto zdarza, ale uchwycit stowo
«wazne». Nastepnego dnia jedliémy razem obiad: kazdego z nas pytal, czy wybiera si¢ na te
Rekolekcje. W tydzien pdzniej sig¢ zapisat. Kilka dni temu powiedziat: «W Chinach mamy
tradycje: wierzymy, ze co jaki§ czas zdarza si¢ szczg$liwy rok. Ten rok nie powinien by¢
szczgSliwy, ale dla mnie taki jest, bo spotkalem was». Dla mnie spotkanie z nim bylo
prawdziwa faska. Trzeba by go widzie¢ na uczelni, jest zawsze radosny (nawet przed
egzaminami, ktore wcale nie sa dla niego latwe, zwlaszcza pod wzglgdem jezykowym),
calkowicie porwany przez CoS$: i jest dla mnie oczywiste, ze nie jestem to ani ja, ani tym
bardziej moi przyjaciele”.

Wiecie, na czym polega to, Zze rzeczywisto$¢ jest ostatecznie pozytywna? Na tym, co nam
jest trudno rozpozna¢, a co dla tego chlopaka byto jasne jak stonice. Nie na tym, co sig¢ jawi,
on jest tego swiadomy: ,,Catkowicie porwany przez Co$: i jest dla mnie oczywiste, ze nie
jestem to ja”; to przychodzi przez nia i przyjaciot, ale jest to Co$ innego: ,,Kazdego dnia
odczuwa potrzebe by przyjs$¢ i pozdrowi¢ mnie, biedaczke, by opowiedzie¢ mi, co robi, a to
napelnia moje serce wzruszeniem. Co tak bardzo fascynujacego w nas widzi, ze napekia go
to taka rados$cia? Kim jestes Ty, ktory z taka sita porwales jego zycie? Nie wierzylam, ze kto$
zupelnie nowy, catkiem odlegly od chrzescijanstwa, moze by¢ dla mnie tak waznym
towarzyszem. Teraz ja tez potrzebujg si¢ z nim spotyka¢, nie dlatego, ze powinnam, ale po to,
zeby stowa czwartkowej liturgii godzin: «Rozjas$nij nad nami swoje oblicze, a bgdziemy
zbawieni» stawaly si¢ moimi”.

Dzisiaj jest taki sam poczatek. Co si¢ wydarza? O co troszczy si¢ Jezus dla swoich, dla
tych, ktorzy zaczgli z Nim przebywac? Zaczyna wprowadza¢ ich w rzeczywisto$¢, w pewien
sposob uzywania rozumu, ktory ich zdumiewa. Zastanowmy si¢ nad kilkoma przyktadami:
wyobrazcie sobie zaskoczenie ucznidow, ktorzy wracaja z misji, na ktore ich wystal, i sa
rozentuzjazmowani tym, co si¢ wydarzylo: On patrzy na nich z nieskofczona czutoscia.
,»Wrbcilo siedemdziesigciu dwoch z radoscia mowiac: «Panie, przez wzglad na Twoje imig,
nawet zle duchy nam si¢ poddaja». Wtedy rzekt do nich: «Widzialem szatana, spadajacego
z nieba jak btyskawica. Oto datlem wam wladzg stapania po wezach i skorpionach, i po calej
potedze przeciwnika, a nic wam nie zaszkodzi. Jednak nie z tego si¢ cieszcie, ze duchy sig
wam poddaja [bo to wam nie wystarczy]»”**. Jakiez to spojrzenie, jaka $wiadomo$¢ tego, kim
jest czlowiek, c6z za nieskonczona czulo$¢, z jaka Jezus moéwi, zanim jego przyjaciele
nabiora sceptycyzmu nawet wobec dokonanych przez siebie cudéw: ,,Nie cieszcie sig¢ tym, bo
to nigdy nie bedzie wystarczato. Cieszcie si¢ raczej tym, ze wasze imiona s3 zapisane
w niebie, poniewaz zostaliScie wybrani, poniewaz jesteScie moimi przyjaciotmi, poniewaz
tylko Ja mogg zaspokoi¢ cale wasze pragnienie petni”. Ilez razy nie zrozumieli stéw Jezusa,
kiedy wyrazal spojrzenie pelne wzruszenia tajemnica ludzkiego ,ja”: ,,C6z bowiem za
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korzy$¢ odniesie cztowiek, chocby caty $wiat zyskat, a na swej duszy szkode ponidst? Albo

2%, Nigdy nikt tak nie patrzyl na cztowieka: Jezus,

co da czlowiek w zamian za swoja dusz¢
przebywajac z nimi, troszczy si¢ o to, by nauczy¢ ich wilasnie takiego prawdziwego, pelnego
spojrzenia na rzeczywisto$¢: ,,Nie troszczcie si¢ zbytnio o swoje zycie, o to, co macie jes¢
1 pi¢, ani o swoje ciato, czym si¢ macie przyodzia¢. Czyz zycie nie znaczy wigcej niz pokarm,
a cialo wigcej niz odzienie? Przypatrzcie si¢ ptakom w powietrzu: nie sieja ani zna i nie
zbieraja do spichrzow, a Ojciec wasz niebieski je zywi”**. Jezus nie moze patrze¢ nawet na
ptaki nie dostrzegajac ich poczatku i Tego, kto utrzymuje je przy zyciu: ,,Czyz wy nie
jestescie wazniejsi niz one? Kto z was przy calej swej trosce moze choc¢by jedna chwilg
dotozy¢ do wieku swego zycia? A o odzienie czemu si¢ zbytnio troszczycie? Przypatrzcie si¢
liliom na polu, jak rosna: nie pracuja ani przegda. A powiadam wam: nawet Salomon w calym
swoim przepychu nie byl tak ubrany jak jedna z nich. Jesli wigc ziele na polu, ktore dzi$ jest,
a jutro do pieca bedzie wrzucone, Bog tak przyodziewa, to czyz nie tym bardziej was, matej
wiary? Nie troszczcie si¢ wigc zbytnio i nie mowcie: co bedziemy jes¢? co bedziemy pic?
czym bedziemy si¢ przyodziewac? Bo o to wszystko poganie zabiegaja. Przeciez Ojciec wasz
niebieski wie, ze tego wszystkiego potrzebujecie”. Zuzywamy si¢ w naszych troskach, tak,
jakby$my mogli, przejmujac si¢ wszystkim, sami rozwiaza¢ wszystkie problemy — zamiast
robi¢ wszystko, co mozemy, ale z pewnoscia, bez ktorej jesteSmy jak poganie, ze jest Ktos,
kto si¢ o nas troszczy. Jesli to wprowadzanie w rzeczywisto$¢, jesli to budzenie rozumu
uczniow bylo decydujace wtedy, to wyobrazcie sobie jego wageg teraz, kiedy — jak
przypomina ksiadz Giussani — ,,my (...) w klimacie nowoczesnosci zostalismy oderwani nie
od chrzescijanskich formut (...), nie od chrzescijanskich obrzgdow [ktore ciagle mozemy
sprawowac], nie od praw dekalogu, nie bezposrednio. Zostaliémy oderwani od ludzkiego
fundamentu, od zmyshu religijnego. Nasza wiara przestata by¢ religijno$cia™*. Dlatego jest
sprawa decydujaca, palaca, dzisiaj bardziej niz kiedykolwiek, by chrzes$cijanstwo byto
w stanie budzi¢ nasz rozum, nasza wolno$¢ — bez tego pogubimy si¢ jak wszyscy.

A dzigki czemu poznajemy, ze pomigdzy nami co$ si¢ dzieje? Dzigki temu, Ze mozemy
stawi¢ czota najwigkszym wyzwaniom z nieznana wcze$niej zdolnoscia do uzywania rozumu,
nawet w obliczu najwigkszego wyzwania dla uznania rzeczywisto$ci za pozytywna — $mierci.
,»W piatek wieczorem Riccardo powiedziat mi: «Dzi§ w nocy zmart Bizzo». Nagle zdatam
sobie sprawg, ze zycie, ze cale istnienie, gigantycznie wykracza poza moje mozliwosci.
Naprawdg zycie nie zalezy ode mnie. To, Ze jestem, ze jest Bizzo albo moi najblizsi, przy
catej mojej wdzigcznosci za ich obecnos¢, nie zalezy ode mnie”. W koncu znajdujemy kogos,
kto nie uznaje faktu, Ze jest, za oczywisty! ,,Nawet moje tak wielkie pragnienie, by oni byli,
nie moze zatrzymac ich przy mnie. Zdatam sobie gigboko sprawg z tego, Ze jestem stworzona,
ze Bizzo jest stworzony, ze jesteSmy stworzeniami. Bylam niespodzianka nawet dla moich
rodzicow. Zdatam sobie sprawg, ze wszystkie moje cechy, moj charakter i sposob bycia nie
byly przez nich przewidziane. To, Zze jestem, zaskakuje rowniez mnie: i wtedy wybucha
pytanie: kto mnie stworzyl? Kto mnie wymyslit? Zderzylam si¢ z faktem, ze Kto$, wczes$niej
niz ktokolwiek inny, pragnal Bizzo, nie tak sobie, tylko do tego stopnia, ze go stworzyt,
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wyciagnal go z nico$ci, dat mu istnienie, wlat Zycie w jego ciato, wymyslit dla niego t¢ jedna
jedyna twarz. Wciaz myslg o tym, Ze moglo nas nie by¢, a przeciez jesteSmy. I zdatam sobie
sprawg, ze fakt, Zze ja jestem, ze jest Bizzo, jest uczyniony przez Kogos, jest ciaglym
dziataniem Kogo$ Innego. I gdy na to patrzg, to jak mogg mysle¢, ze Ten, kto bardziej niz
ktokolwiek inny pragnat Bizzo, w pewnym momencie o nim zapomnial, przestat si¢ nim
zajmowac? Dlatego, gdy kto§ mowil mi: «To, co si¢ stalo, nie ma sensu» [takie oblicze
pokazuje nam rzeczywisto$c¢], burzytam si¢ potwornie”. To jest potgga Chrystusa! Ktory
budzi cale nasze ,ja”, do tego stopnia, ze kiedy kto§ widzi jakie§ pomniejszenie cztowieka,
niewiarygodnie si¢ burzy: ,,Na usta cisngfo mi si¢ pytanie: jak to mozliwe, ze Ten, ktory byt
wierniejszy wobec Bizzo niz ktokolwiek z nas, bardziej niz wszyscy jego przyjaciele,
pozwalajac mu istnie¢ minuta po minucie, nagle o nim zapomnial? W czasie pogrzebu
wzruszytam sig, tak glgboko dotknat mnie fakt, ze jestem stworzeniem. Przychodzily mi do
glowy stowa z Biblii: «Umitowatem ci¢ przedwieczna mitoscia i ulitowatem si¢ nad twoja
nicoscig»”.

W tym $wiadectwie uderza mnie sposOb patrzenia, ktéry pozwala na takie uzywanie
rozumu, i to wlasnie w momencie, kiedy wszystko zdaje si¢ wali¢. Nie wynika to z tego, ze
ona miata jakie$ objawienie: po prostu zaczgla dzierzy¢ bron swojego rozumu, nie uznajac
siebie za oczywista, patrzac na siebie jak na stworzenie, dostrzegajac fakt, ze istnieje, jako co$
zaskakujacego, zupelie nieoczywistego, dochodzac wreszcie do punktu, w ktérym
rozpoznaje tego Kogos, kto pragnat zycia Bizzo, poniewaz zycie jest ciaglym dzialaniem
Kogo$ Innego. Do tego stopnia, ze burzyla si¢ wewngtrznie, kiedy kto$ probowat usunac te
oczywistos¢. Chrzescijanstwo tworzy taki wlasnie model czlowieka: nie wizjonera, ale osobg,
ktora potrafi nie redukowaé rzeczywistosci i buntuje sig, kiedy kto$ inny ja redukuje, a wtedy
zaczyna rozumie¢, ze Ten, kto ma sile nas tworzy¢, ma tez sil¢ da¢ nam zycie, ktore bedzie
trwalo zawsze.

A tego, czego uczymy si¢ o rozumie, uczymy si¢ tez o wolnosci: ,,To, jak rzucasz
wyzwanie konkretnym okoliczno$ciom: — méwi nam dalej ksiadz Giussani — jest trescia
twojej relacji z Chrystusem, a to zbiega sie z twoja relacja z cztowiekiem, z druga osoba™.
Swiadomo$¢ relacji z Chrystusem, obecnosci Chrystusa, wyzwala odwage (...), wyzwala
odwagg do odpowiadania na przychodzace wyzwania, wyzwala odwagg kochania kazdych
okolicznosci: i tak niczego juz nie unikasz, nie boisz si¢, nie pomijasz, ale osadzasz, osadzasz
dzigki tej milosci, ktora jednoczy cig z Chrystusem, dzigki tej najwyzszej wdzigcznosci jaka
rodzi si¢ w rozpoznaniu (...) obecno$ci Chrystusa®®. Kto nie pragnie takiej wolnosci we
wszystkim, rowniez wtedy, gdy rzeczywisto$é pokazuje nieprzychylne oblicze? Swiadectwem
tego jest inny list: ,,Piszeg, by podzigkowaé ci za to, ze pomagasz mi stawia¢ kolejne kroki
w bardzo trudnej dla mnie sytuacji. Niedawno dowiedzialem si¢, ze jestem chory na chorobeg
neurologiczno-otgpieniowa, ktdra wczesniej czy pozniej sprawi, ze w duzym stopniu utracg
sprawnos¢ fizyczna i umystowa. Poniewaz jest to choroba genetyczna, wiedziatem juz
wczesniej, ze istnieje prawdopodobienstwo, ze na nig zapadng, i wywotywalo to we mnie
niepokdj, ktory okazat si¢ niespodziewanie pozytywny. Przy calym moim strachu
dostrzeglem, ze potrzebuje osobiscie p6js¢ droga, ktora nam wskazujesz. Nie chcialem juz
zy¢ biernie 1 zaczatlem przeczuwacl, ze istnieje co$, co moze przebi¢ $ciang moich lgkow.

37 L. Giussani, Cio che abbiamo di pit caro (1988-1989), Milano 2011, s. 217.
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Dzigki temu poszedlem za toba tak, jak nigdy wcze$niej, to znaczy zapragnalem zobaczy¢,
czy to, co moéwisz, wnosi naprawde co$ nowego do mojej sytuacji. Przez lata zbudowatem
sobie filozofig religijna, pozornie chrzescijanski model, w ktorym mogtem nakresli¢ wszystko
bez trudu i ktéry pozwalal mi wierzy¢, ze zawsze mam racjg. Kiedy zaczalem powaznie
traktowa¢ mozliwo$¢, ze jestem chory, pojawita si¢ wewngtrzna potrzeba, ktéra rozerwata na
strzgpy wszystkie moje schematy, ktore nie mogly si¢ osta¢ w tej sytuacji. Teraz chceg
naprawd¢ weryfikowaé, probujac niczego nie uznawaé za oczywiste. A c0z wigce] moge
zrobi¢, niz uczepi¢ si¢ tej gigantycznej pozytywnosci, ktora uderza mnie na spotkaniach
Szkoty Wspdlnoty 1 w osadzie kryzysu? Moja potrzeba jest fizyczna, dobywa si¢ z samych
trzewi, nie mogg jej uciszyC. I tak, jesli wczesniej patrzylem z pewnego dystansu, z pycha, na
propozycje kierowane do nas na uniwersytecie, od tej pory probuj¢ nie traci¢ zadnego gestu,
poniewaz podazanie ta droga zaczgto by¢ naprawdg satysfakcjonujace. Potem, gdy znalaztem
si¢ juz na tej drodze, dostalem od lekarzy wiadomos$¢, ze faktycznie jestem chory.
Natychmiast wybuchlo pytanie, mocne i niedajace si¢ uciszy¢: ,,Czy moge w tej sytuacji
zweryfikowaé, zZe rzeczywisto$¢ jest ostatecznie pozytywna?”. Zaczalem wtedy patrze¢
zuwaga na to, jak przezywam kazdy dzien. To, co mi si¢ wydarza, jest niewiarygodne!
Okazuje si¢, ze zdumiewam si¢ coraz bardziej tym, czego uczg si¢ na uniwersytecie,
zauwazam, ze do tresci wyktadow podchodze z jaka$§ nowa glgbia, dostrzegam jeszcze
bardziej, ile w otaczajacej mnie rzeczywistos$ci jest tadu i fascynujacego pigkna. Wzruszam
si¢ tez tym, jak patrza na mnie przyjaciele, poniewaz to, w jaki sposéb mi towarzysza,
przewyzsza wszystkie moje kalkulacje i rachunki zyskoéw i strat. We wszystkich sprawach
zauwazam glgbi¢ 1 moc przyciagania, ktéra nie moze zosta¢ przy¢miona nawet przez chorobg:
nie dlatego, ze od niej uciekam, ale dlatego, ze jest w tym co$ naprawde ogromnego, czego
nic nie moze przystoni¢. Nawet na chorobg nie patrz¢ z rozpacza: wrgez przeciwnie, fakt, ze
podchodzg¢ do niej powaznie, nie pozwala mi juz na falszywa postawg wobec réznych spraw,
na rozumowanie za pomoca schematow dawanych przez S$wiat, ktore okazuja sig
bezuzyteczne. Takie powazne podej$cie do choroby kaze szukaé tych, ktérzy naprawde moga
mi poméc. A w takim razie co mi na to pozwolito? Jak to mozliwe, Zze mdj sposdb patrzenia
nie zostal pomniejszony przez trud i cierpienie? Widzg, ze wszystko ma nowa glgbig
1 znaczenie, nawet jesli okoliczno$ci sa, a czgsto sa, dramatyczne. Jak to mozliwe, ze tak si¢
dzieje? Niemozliwe, by sprawil to méj osobisty wysitek, moja proba ocalenia tego, co jeszcze
da si¢ ocali¢, w ten sposdb nie wytrzymatbym nawet sekundy. Po prostu tak si¢ dzieje:
zauwazam, ze kocham to, na co patrzg, poniewaz rzeczywiscie jest w tym co$ wigcej, cos, co
do mnie dociera [to dobro, ktore zaczyna mnie posiadaé jeszcze zanim mogg si¢
zdystansowac], co mna wstrzasa, budzi mnie i przyzywa. Kto dat mi rozum tak bardzo zdolny
do dostrzegania rzeczy obecnych? Kto, rzucajac mi to wyzwanie, czyni zycie fascynujacym?
Odpowiadajac na te pytania nie mogg pomina¢ mojej historii, moich pytan, twarzy i spotkan,
ktére ciagle wydarzaja si¢ na moich oczach i catej drogi, ktora przeszedlem, idac za toba,
w ciagu ostatnich miesigcy. Wiasnie to pozwolito mi sobie uswiadomic, jak bardzo jest wazny
Ten, ktory jest obecny”. Ja w tej chwili jestem dopiero na poczatku, jedyne co mogg, to i§¢
z calym przekonaniem ta droga, wychodzac od rzuconego mi wyzwania, bo sprawdzam
ciagle, jak przeobfita Tajemnica przygarnia mnie w kazdej sytuacji. To zdumiewajace
podchodzi¢ w ten sposob do wszystkiego 1 wlasnie tego najbardziej teraz pragng. Dzigkujg,
naprawdg dzigkujg”.



Oto nowos¢, jaka Chrystus wprowadza w zycie kazdego, kto chce to weryfikowac.
Kazdego z was zachgcam do pracy, by méc naprawdg zglebi¢ racj¢ wszystkiego, co byto tu
powiedziane.



Assemblea | Julidn Carrén

10 grudnia, popotudnie

Julian Carron: Zaczynamy spotkanie pytan. Na pytania dotyczace pracy, ktdora mamy do
wykonania, odpowiem szerzej w podsumowaniu jutro rano, proponujac wam dalsza drogg.
Teraz natomiast sprobujemy odpowiedzie¢ na pytania o to, co powiedzialem dzisiaj przed
potudniem. Proszg o pierwsze pytanie.

Pytanie: Co to znaczy, ze oczekiwanie jest najlepszym okresleniem dla
kazdej chwili, ktora przezywamy? Wydaje mi sie czesto, ze czekam na cos,
0 czym wiem, ze jest, i ze moze wypetni¢ moje serce, ale to nigdy nie jest
teraz, zawsze chwile pdzniej.

Carron: Dlaczego oczekiwanie jest dobra definicja dla kazdej chwili, ktora przezywamy?
Oczekiwanie definiuje przezywana wilasnie chwilg, poniewaz nasze ,ja” strukturalnie jest
oczekiwaniem pelni, i jesli jesteSmy naprawdeg soba, to musimy dostrzec, ze w kazdej chwili,
ktéra przezywamy (jaka by nie byta), w ten sposob oczekujemy. Widzieli§my to w pierwszym
rozdziale Zmystu religijnego, gdzie ksiadz Giussani méwi nam o doswiadczeniu
podstawowym: chodzi mu o te potrzeby i poczatkowe oczywistosci (ze pragniemy pigkna,
peni, szczg$cia, spetnienia), ktore sa tworzywem naszego ,,ja”. Dlatego zawsze oczekujemy
spelienia. Swiety Augustyn podsumowuje to w zdaniu, ktore wszyscy znamy: ,,Stworzyles
nas, Panie, dla siebie, i niespokojne jest nasze serce, dopoki nie spocznie w Tobie”*’. Dlatego,
bez Tego, kto daje spelienie, chwila jest tak bardzo nie do zniesienia, Zze uciekamy. Dokad?
Zwykle uciekamy od terazniejszos$ci w rozproszenie. Jesli jednak patrzysz w twarz swojemu
chlopakowi, ktory pociaga ciebie cala, czy chce ci si¢ uciekac¢? I czy w tej chwili przezywasz
oczekiwanie, czy nie? Dla nas te dwie rzeczy sa niewspdtmierne: ale jesli nie byloby takiego
napigcia, to by znaczylo, ze osoba, na ktora patrzysz, ci¢ nie interesuje. Czy to jest jasne?
Kiedy stoisz przed kims, to im bardziej doswiadczasz, Ze ta osoba ci si¢ podoba, tym bardziej
oczekujesz na co$ innego, to znaczy, ze oczekiwanie jest zawsze doswiadczeniem chwili.
Dlatego, jesli nie bylibySmy przyciagani przez to ,,Ty”, kazda chwila bylaby nie do
zniesienia, 1 dlatego materia naszego istnienia — jak mowi ksiadz Giussani — jest cala
pograzona w oczekiwaniu; jesteSmy utworzeni wilasnie z tej obietnicy, z tego oczekiwania.
Tylko jesli uznaje to oczekiwanie w obliczu tego ,,Ty”, moge nie ucieka¢ w przeszto$¢ ani
w przysztos¢, moge by¢ u siebie w domu, obecny dla siebie samego, mogg uniknaé tego,
o czym mowit juz cytowany bohater Grahama Greene’a: ,,Dla mnie terazniejszo$¢ nigdy nie
jest obecna” (jedno z najokropniejszych do$wiadczen, jakie moze si¢ przydarzy¢ w zyciu,
ktére unaocznia fakt, ze nigdy nie jestes soba, w gruncie rzeczy nie mozesz przebywac sam ze
soba). Rozumiecie, dlaczego Iudzie wariuja? Bo nigdy nie sa soba, sa zawsze
rozgoraczkowani, tak, jakby nigdy nie przezyli chwili odpoczynku patrzac na jakie$ ,,Ty”.
Nawet wtedy, gdy czlowiek si¢ zatrzymuje, nawet wtedy, gdy nic nie robi, nie moze tak
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naprawd¢ odpoczaé: zadajcie sobie pytanie, ile razy mieliScie moment prawdziwego,
nieudawanego odpoczynku. Poniewaz ten odpoczynek jest celem oczekiwania, ktory nie
usuwa oczekiwania, ale catkowicie je otwiera przed tym , Ty”, ktoérego nie posiada; a im
bardziej cztowiek odpoczywa w obliczu tego ,,Ty”, tym bardziej jest otwarty na to, czego
jeszcze nie posiada, dlatego zawsze, dramatycznie, oczekuje. Ale dla nas odpoczynek
1 oczekiwanie to niemal sprzeczne pojgcia i dlatego pragniemy czego$, co zabraloby nam
pragnienie, co zabraloby nam oczekiwanie; i tak, juz po chwili, znéw si¢ rozczarowujemy.
Dzigkuje!

Pytanie: Studiuje architekture w Mediolanie. Dzisiaj opowiadates o
zdumieniu. Na filmie fotograf uznaje, ze cata rzeczywistos¢ jest dana, ale
nie dochodzi do odkrycia, przez Kogo. Myslac o moich kolegach z roku,
zdaje sobie sprawe, ze rowniez oni zdumiewaja sie i pogtebiaja to, co
widza, dostrzegajac czasem aspekty, ktérych ja nie zauwazam, ale nie
odczuwaja potrzeby rozpoznania ostatecznego znaczenia. A wiec
dlaczego, pomimo tego zdumienia, trzeba jeszcze rozpoznawac
ostateczny sens rzeczywistosci?

Carron: A dlaczego wedlug Ciebie trzeba go rozpoznawac?

Bo we mnie zdumienie po jakims$ czasie maleje, to znaczy, juz niczym
sie nie zdumiewam.

A dlaczego powiniene$ si¢ zdumiewac? Musicie mie¢ odwage przejs¢ droge az do konca
waszego pytania, by zobaczy¢, dokad ono prowadzi. Jes§li nie zrozumiecie, dlaczego
wlasciwie warto i8¢ ta droga, zamiast zatrzymac si¢ jak wielu waszych kolegéw, to po co
w ogole tu jesteSmy? Czy nie lepiej iS¢ na plaze? Mowig to, zebySmy pomogli sobie
zrozumie¢: bez swiadomosci, po co, byloby bez sensu marnowaé pieniadze, energi¢ i czas.
Dlaczego warto by¢ tutaj i uczy¢ si¢ tego, jak nie zatrzymywac si¢ na pozorach? Dlaczego
warto angazowac si¢ w Szkote Wspdlnoty albo uczestniczy¢ w doswiadczeniu takim jak to,
skoro wigkszo$¢ naszych kolegow ma sig lepiej niz my? Czy to prawda, Zze oni maja si¢ lepiej,
jesli zatrzymuja si¢ na pozorach? Kazdy musi si¢ z tym porownac. Jesli kto$ nie uznaje za
rozumne swojego doswiadczenia, po co mialby to robi¢? Musimy sobie postawic te pytania.
My nie zatrzymujemy si¢ na pozorach, jak fotograf, ktory mowil dzisiaj rano, albo wielu
naszych znajomych, bo gdy patrzymy na powierzchni¢ zjawisk, odczuwamy konieczno$é
pojscia dalej. Popatrz na swoje doswiadczenie: jesli kto$ przysyta ci prezent, ktory wzbudza
twoja ciekawo$¢, czy nie pojawia si¢ w tobie pytanie: ,,Kto tak bardzo mnie lubi?”’? To
pytanie, pragnienie zrozumienia, kto ci to przystal, jest dla ciebie koniecznos$cia, czy nie?
Dlaczego si¢ nie zadowalasz? Jesli juz dostate$§ prezent, dlaczego miatby$s komplikowaé sobie
zycie? Poniewaz prezent, bez rozpoznania, kto ci go przystat, traci na znaczeniu. Tak czy nie?

Pomy$lmy na przyklad o kartkach $§wiatecznych. Czasami wielkie firmy przesylaja
cudowne karnety z zyczeniami, bo maja pieniadze i sta¢ je na to. Pigkne i wspaniate
fotografie na papierze $wietnej jakosci. A twoj przyjaciel przysyla ci kartkg bardzo skromna.
Patrzysz na obie: jedna wielka i1 pigkna a druga skromna od przyjaciela: ktora wolisz?

Te od przyjaciela.

Dlaczego? Bo ta druga jest pusta. A ta mata i skromna jest wypeliona znaczeniem.
Pierwsza wydaje si¢ czym$ znacznie wigcej, ale tylko pozornie, tylko w sensie zupeie



powierzchownym, jesli patrzy si¢ na niqg w sposéb w gruncie rzeczy nieludzki, nieprawdziwy.
Ale czy myslisz, ze ktokolwiek na §wiecie wolatby te pierwsza? Nikt, kto naprawdg jest
czlowiekiem, nie zadowolitby si¢ nia, chociaz pozornie jest fadniejsza, poniewaz jest pusta,
nic za nig nie stoi, nie stoi za niq zaden ,kto$”. ,Kto$” jest tutaj tylko ,,dodatkiem” bez
znaczenia. Kiedy brakuje tego ,.kogo$”, nawet rzeczywisto§¢ pozornie bardzo atrakcyjna nas
nie interesuje. Rzeczywisto$¢ interesuje nas z powodu tego Kogos, bez ktérego nic nie ma
glebi.

Tak bywa: podazamy za pozorami, a potem pozostajemy pusci (poniewaz nikt za nimi nie
stal). A kiedy interesuje nas to, co jest skromniejsze, prostsze, ubozsze, mniej spektakularne,
sadzimy, Ze to jest straszne umartwienie i1 ze trzeba by do tego co$ doda¢. Ale to tak nie
dziata. Nie jestesmy ghupi, wlasnie dlatego, Zze umiemy odrézni¢ powierzchownos¢ i to, co
jest puste, od tego, co ma tres¢, glebig, znaczenie.

W kontekécie tych banalnych przyktadow, ktore kazdy z nas moglby mnozy¢ (ja je
przytaczam — jak zawsze powtarzam — by lepiej zrozumiec¢), pewien fakt robi wielkie
wrazenie. Rzeczywisto$¢ nie jest interesujaca dzigki temu, co si¢ jawi na powierzchni, jak
widzimy w tym przypadku, ale dzigki temu Komu$, Tajemnicy, ktéra podtrzymuje
rzeczywisto$¢, dzigki temu Czemus, co za nig stoi. Bez tego po jakim$ czasie nic juz nas nie
bedzie interesowaé. Dzigki tym przyktadom mozemy zauwazy¢, w jaki sposob nalezatoby
reagowa¢ na wszystko, co si¢ dzieje; ale po tym, jak uznaliSmy, Ze to jest najbardziej
prawdziwy sposOb przezywania rzeczywisto$ci, nadal wydaje nam si¢, Zze robimy co$
dziwnego, skomplikowanego, tylko dla specjalistow albo dla ludzi, ktérzy maja
poprzewracane w glowie. Wida¢, jak bardzo jestesmy dalecy od doswiadczenia
podstawowego: nie zdajemy sobie nawet sprawy z tego, co przezywamy, i uznajemy, ze
zatrzymywanie si¢ na powierzchni jest lepsze niz inny sposdb przezywania rzeczywistosci,
dopoki przez moment si¢ nad nim nie zatrzymamy i dzigki jakiemu$ banalnemu przyktadowi
nie zaczniemy zdawaé sobie sprawy, ze jest dokladnie odwrotnie. Bez tego Kogo$
rzeczywisto$¢ nie jest interesujaca, nawet ta najtadniejsza. Dlaczego? Dlaczego, ze jestesSmy
stworzeni — jak mowi $wigty Augustyn — dla Niego, dla Tego, z ktoérego jest utworzona cala
rzeczywisto$¢. Dzigkuje!

Pytanie: Nie wierze w to, ze rzeczywistos¢ jest ontologicznie pozytywna
w kazdym przypadku; tylko w doswiadczeniu moge stwierdzi¢, ze to, co
wydawato sie niedobre, jest pozytywne, ale nie wczesniej, nie a priori.

Carron: Dlaczego przeciwstawiasz w ten sposob ontologi¢ i poznanie? Gdzie poznajesz
rzeczywisto$¢? Poznajesz rzeczywistos¢ w doswiadczeniu. Gdzie poznajesz ontologi¢
mitosci? Gdy czytasz ksiazki czy wtedy, kiedy jeste$ kochana? To w pewnym do$wiadczeniu
poznajesz, czym jest mito$¢, poznajesz, czym jest dobro; to znaczy, mozesz to zrozumieé, gdy
stajesz wobec czego$, co ci¢ pociaga tak bardzo, ze musisz stwierdzi¢ — jak mowit Lévinas —
to narzucanie si¢ dobra. Czym jest pigkno? Kiedy uznajesz, ze co$ jest pickne? Kiedy
doswiadczasz pigkna. Uczysz sig rzeczywistosci w doswiadczeniu. Dlatego, jak méwi ksiadz
Giussani w jednym ze zdan, ktérych musicie si¢ nauczy¢ na pamigé, nie tylko po to, by je
w kolko powtarzac, ale by dostrzec jego znaczenie w rzeczywistosci: ,,Doswiadczenie jest

zjawiskiem, w ktorym rzeczywisto$¢ staje sie przezroczysta®’, rzeczywisto$é staje si
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przezroczysta w doswiadczeniu, to znaczy, ze ontologia rzeczywisto$ci, natura rzeczywistosci
staje si¢ przezroczysta w doswiadczeniu. To jest geniusz, ktorym poshizyta si¢ Tajemnica by
pomdc nam zrozumieé, czym jest rzeczywistos¢. Nie musimy studiowaé na uniwersytecie,
zeby to zrozumie¢ (miliony ludzi przez wieki nie moglo studiowaé na uniwersytecie, ale
wiedzieli, czym jest milo§¢). Tajemnica wymyslita sposob, by pozwoli¢ zrozumieé
wszystkim, w prosty sposob, jak si¢ rzeczy maja i jak jestesmy zbudowani. Uczymy si¢ dzigki
tej prostej drodze, ktora nazywamy doswiadczeniem. Tajemnica, by pozwoli¢ nam zrozumie¢,
czym jest mito$¢, zamiast robi¢ nam kurs mitosci, kaze nam doswiadcza¢ mitosSci.

Oto wielka, a dla nas trudna do zrozumienia zmiana metody, ktérej nauczyl nas ksiadz
Giussani w pierwszym rozdziale Zmystu religijnego, metodologiczna poprawka, ktéra
wprowadza w kwestii tego, co chce wyjasni¢, to znaczy zmystu religijnego. Jesli kto$
chcialby wiedzie¢, czym jest zmyst religijny, powiada Giussani, co by od razu zrobif?
Poszukalby ksiazki o religii albo o zmysle religijnym, posurfowalby po Internecie, zajrzatby
do encyklopedii. Poszukatby od razu jakiego$ zrodfa informacji. Ale na czym polega problem
takiej metody? Kiedy juz przeczytasz ksiazkg o zmysle religijnym, jaki problem pozostanie
nierozwiazany? Ze musisz osadzi¢, czy to, co tam jest napisane, jest prawda. A w jaki sposob
mozesz to osadzi¢? Nie masz takiej zdolnosci, jesli nie dysponujesz metoda, a w takim razie
musisz ,,uwierzy¢” w to, co powiedzieli inni 1 powtarza¢ po nich. Ksiadz Giussani przyszedt
do szkoty mowiac co$ doktadnie odwrotnego: ,,Przychodzg tutaj i od razu wyktadam karty na
stot: chce was nauczy¢ metody, dzigki ktorej bedziecie mogli oceni¢ czy to, co bgde wam
mowi¢, jest prawda czy nie”. Nie chce nas przekonywac, ale chce da¢ nam metodg, bySmy
sami mogli to dostrzec. Na czym polega ta metoda? Jak méwi w pierwszym rozdziale, polega
na ,,doswiadczaniu”. Jes$li chcesz zrozumie¢, czym jest zmyst religijny, to zamiast si¢gga¢ do
Arystotelesa, Platona czy $wigtego Augustyna i szukaé¢, co maja na ten temat do powiedzenia,
masz wlasne doswiadczenie jako punkt wyjscia. To znaczy, by pomoc ci zrozumieé, czym
jest ontologia, natura zmystu religijnego, zamiast odsyla¢ ci¢ do lektur, odsyla ci¢ do twojego
doswiadczenia. To tak jakby mowit: ,,Obserwuj siebie we wlasnym do$wiadczeniu, poniewaz
tylko tam bedziesz moglt zrozumieé, jaka jest natura zmystu religijnego, jaka jest jego
ontologia!”. Taka wlasnie metod¢ sugeruje dla poznania kazdej czg$ci rzeczywistosci. Ale
wilasnie dlatego, ze my nie idziemy w tym za ksigdzem Giussanim, pozostajemy zawsze jak
na ruchomych piaskach, niepewni, powtarzajac stowa innych, ktore nie staja si¢ nasze, nie
rozumiejac ich, i1 dlatego wystarczy lekki podmuch, a wszystko znika i trzeba zaczynaé¢ od
poczatku. Jesli chcecie, by tak bylo dalej, ciagle na ruchomych piaskach, to nic nie
zmieniajcie, ale to nie jest jedyna opcja: jest ta druga mozliwos$¢, ktora sprawia, ze Ruch jest
pasjonujacy. Od samego poczatku, jak zawsze powtarzam, zaczatem si¢ pasjonowaé¢ Ruchem,
poniewaz dawal mi narzedzie pozwalajace uczy¢ si¢ nie w oderwaniu od do§wiadczenia, lecz
to wlasnie doswiadczenie bylo jedynym narzedziem. Moge powiedzie¢: ,,To nie, to tak”,
kiedy doswiadczam, wcze$niej nie moge tego zrozumieé: ,Rzeczywisto$¢ staje si¢
przezroczysta w samym do§wiadczeniu”. Dlatego kiedy czasem moéwimy, ze to trudne, to
dlatego, ze odwracamy metodg ksigdza Giussaniego. Jesli masz wyttumaczy¢ komus, czym
jest mito$¢, czy on potrzebuje pewnego poziomu intelektualnego, by to zrozumie¢? Czy
dzieci potrzebuja pewnego poziomu rozwoju by zrozumie¢, czy sa kochane? Czy moga to
zrozumie¢ tak po prostu? Sa ghlupie czy rozumieja? Czasami traktujemy je jak ghupie, ale
rozumieja znacznie lepiej niz my: zobaczcie, ze wlasnie dlatego, ze lepiej rozumieja, czgsto



pozostaja naznaczone ztym, albo, odwrotnie, dobrym dos$wiadczeniem. Oczywiscie, jesli
zmienimy metodg, wtedy owszem, potrzebujemy wysokiego poziomu rozwoju
intelektualnego... Ale by zrozumie¢, co to znaczy by¢ kochanym, nie potrzeba nic
szczegolnego. Czy do tego, by zrozumieé pigkno gor, jest potrzebne co$ wyjatkowego? Nie,
jest potrzebna tylko gotowos$¢ na to, by uderzylta nas rzeczywistosc.

Pytanie: Studiuje pielegniarstwo w Monzy. Od chwili Smierci mojego
brata zdaje sobie sprawe, jak bardzo rzeczywistos¢ jest ostatecznie
pozytywna: to, jak kochaja mnie moi rodzice, wzrost bliskosci z
rodzenstwem i przyjaciotmi, ktdérzy kaza mi weryfikowaé¢ ten osad
kazdego dnia. Mimo to musze powiedzie¢, ze Smier¢ Matteo jest dla mnie
nieszczesciem i ze wolatbym, by mama mniej mnie kochata, zebym miat
gorsze relacje z przyjaciotmi, gdyby tylko mégt by¢ przy mnie mdj brat.
Dlatego wydaje mi sie, ze wszystkie osady powstajace po smierci Matteo,
Bizzo, o kryzysie, sa marnymi pociechami. Nie rozumiem, jak
rzeczywistos¢ moze byc¢ nieodwotalnie pozytywna; nieodwotalnie w
sensie, ze pozwala nie ucieka¢, a ja uciekam; nie rozumiem, jak ta
pozytywnos¢ moze przewazac¢ nad faktem, ze to, co sie nam przydarza,
jak smier¢ mojego brata i Bizzo, jest nieszczesciem.

Carron: Widzicie, co znaczy wyzwanie rzucone przez rzeczywisto$¢? My nie probujemy
si¢ pociesza¢, kiedy przychodza te smutne wydarzenia; ale nawet jesli te rzeczy by si¢ nie
wydarzyty, to czy rzeczywisto$¢, patrzac na to, co méwimy, co ty sam moOwisz, Zwazywszy
na to, co widzisz, czego doswiadczasz, jest pozytywna czy nie? To jest wyzwanie, ktore
rzeczywisto$¢ rzuca ci teraz, tak jak tamtemu esesmanowi. Przyjmujesz to wyzwanie po to,
zeby sig pocieszac, czy po to, zeby rozpoznac cos, co istnieje? Jesli bylby to twdj wymyst na
pociechg, bylaby to marna pociecha; byloby idiotyczne wymys$la¢ pocieszenie, ktore nie
pociesza. Pociecha, ktéra nie wynika z realnego faktu, rzeczywiscie nie pociesza, jest
bezuzyteczna. Pytanie brzmi, czy to my wymyslamy sobie pociechg, ktora nie pociesza, czy
moze rzeczywisto$¢, jak powiedzielismy wczesniej, przez sam fakt, ze jest, krzyczy, ze jest
Kto$ Inny, kto teraz ja tworzy: a wtedy rzeczywistos¢ jest pozytywna. My méwimy, ze
rzeczywisto$¢ jest pozytywna, nie po to, zeby si¢ pocieszaé — bo nie bylaby to prawdziwa
pociecha — ale moéwimy to ze zdumienia. Na to pytanie odpowiada ksiadz Giussani
w rozdziale dziesiatym Zmystu religijnego: ,Czy religia rodzi si¢ ze strachu czy ze
zdumienia?”’; 1 stwierdza: ,,Strach pojawia zawsze w drugim momencie. Boisz sig, ze co$
stracisz, bo juz to masz”. Dlatego uznawanie strachu za Zzrodlo religii jest fatszem.
Prawdziwym wyzwaniem dla kazdego jest obecno$¢ rzeczywistosci, zdumienie, ktore si¢
w nas budzi na jej widok, jej sila przyciagania. Wiasnie dlatego, ze zbyt czgsto jesteSmy
nieuczciwi, jak mowitem dzi$ rano, nie jesteSmy w stanie tego uznaé, a kiedy dzieje sig¢ co$
smutnego, sadzimy, ze szukamy sobie pociechy.

Musisz liczy¢ si¢ z rzeczywistoScia taka, jaka widzisz, poniewaz tylko w ten sposdb
bedziesz mogt znalez¢ odpowiedZ na $mier¢ twojego brata. Pan pozwala, by wydarzaly si¢
takie rzeczy, bySmy zrozumieli, Ze to nie my wszystko planujemy, projektujemy, lecz Kto$
Inny, i dla nas jest to czgsto niezrozumiale. Ale to wiasnie tutaj otrzymujemy wyzwanie
imozemy zweryfikowaé, czy prawdziwie przezywamy rzeczywisto$¢; bo jesli w obliczu
takich wydarzen usuwa si¢ nam grunt pod nogami, to znaczy, ze popadlismy w kryzys



z powodu nieprawdziwego przezywania relacji z rzeczywistoscia. I to jest pozytywna okazja,
by postawi¢ sobie w koncu pytanie: ,,Kiedy mysleg, ze rzeczywisto$¢ jest pozytywna, to robig
to dla lichej pociechy, czy w konsekwencji zdumienia rzeczywisto$cia, ktora przyzywa mnie
do Kogo$ Innego?”. To jest pytanie, ktore ty tez musisz sobie postawi¢: czekamy na twoja
odpowiedz!

Pytanie: Studiuje na Wydziale Medycyny w Turynie. Chociaz z tego, co
ksiadz powiedziat, zrozumiatem, jak jest mozliwe uznanie, ze
rzeczywistos¢ jest pozytywna, i jak, uzywajac rozumu, mozna dojs¢ do
poznania Boga, to mimo wszystko jesli nie bede miat namacalnego
dowodu, nie uwierze w to. Podam przyktad: utozsamiam sie ze stowami
Singletona, najwiekszego badacza Dantego, ktéry w odniesieniu do niego
napisat: , Pojatem w petni, co przezyt Dante, ale nie wydarzyto mi sie to
samo”.

A wierzysz, ze twoja mama ci¢ kocha?

Jestem o tym przekonany.

Naprawdg¢? A mozesz da¢ mi na to namacalny dowod?

Nie.

Jak mozesz by¢ o tym przekonany bez namacalnego dowodu?

Bo to czuje.

W takim razie nie mozesz by¢ tego pewien: po prostu to czujesz, to nie jest osad, a tylko
sentyment. Widzicie ten podzial? ,,Bo to czuj¢”. Na tym polega nasza najwigksza pewnosc:
,B0 to czuje”. Jesli jutro nie bedziesz tego czul, twoja pewnos¢ si¢ zawali... Widzicie te
ruchome piaski? SprowadziliSmy nasza pewnos$¢ do ,,bo to czujg”.

Ale nawet, gdybys$ nie czul, Ze twoja mama ci¢ kocha i zadatby$ sobie pytanie: ,,Czy ona
mnie kocha?”, czy moglby$ rozumnie odpowiedzie¢ komus, kto ci powie, ze sentyment nie
jest dowodem na to, ze mama ci¢ kocha, czy mogltby$ pokaza¢ jaka$ oznake, ktora upewnia
cig, ze twoja mama ci¢ kocha, czy nie?

Tak.

Na przyktad?

Zachowanie mojej matki...

Co to znaczy zachowanie twojej matki? Pytam ci¢ o namacalne dowody...

Fakt, ze bardzo czesto stawia moje sprawy na pierwszym miejscu przed
swoimi.

A dlaczego jeste$ pewien, ze cig¢ kocha, a nie na przyklad, ze si¢ boi, ze jak bedzie stara,
nie bedziesz si¢ nig zajmowal? Gdzie jest namacalny dowod? Czy ta odpowiedz wystarczy ci
za wyjasnienie tego, co robi twoja matka? Wystarczy jedna obiekcja i jeste$cie roztozeni: oto
1 wasza pewno$¢. Ale czy tobie wystarczy takie wyjasnienie tego, co twoja matka dla ciebie
robi?

Nie.

Widzicie? Nie jesteSmy pewni, wigc ulegamy pierwszej lepszej obiekcji. Ale czy ty
mozesz sprowadzi¢ wszystko, co robi twoja mama, do egoistycznego interesu, to znaczy do
tego, ze chce, zebys si¢ nig zajal, kiedy bedzie stara?

Nie.



W takim razie to nie jest wystarczajace wyjasnienie, thumaczace wszystko, co twoja matka
dla ciebie robi. To prawda czy nie?

To prawda.

Ty tak naprawdg¢ masz nieskofczona ilo§¢ znakoéw, nie namacalny dowod w takim
rozumieniu, w jakim pytasz, ale cala lawing znakow, ktére sprawiaja, ze mozesz by¢
spokojny, pewny, ze twoja matka ci¢ kocha. Czy to prawda?

Tak.

A jesli bys$ nie wierzyl w to, ze twoja mama ci¢ kocha, bylby$ szalencem. To jest twoja
pewnos¢: nie zdajesz sobie sprawy z tego, co daje ci pewnos¢, ale doswiadczasz tej pewnosci.
Ale poniewaz nie zdajesz sobie z tego sprawy, chcesz namacalnego dowodu, zeby uwierzy¢.
Tajemnica daje ci znaki, tak jak daje ci je twoja mama, ale ty nie zdajesz sobie z tego sprawy.
Teraz zastandw sig, czy jest jaki§ znak faktu, ze Tajemnica jest i ci¢ kocha, a potem powiedz
mi, czy potrzebujesz jeszcze ,,dowodow” zeby wierzyc.

Dzigkuje.

Pytanie: Studiuje inzynierie w Bolonii. Jak moge stwierdzi¢ w moim zyciu,
bez oszukiwania, ze rzeczywistosc¢ jest pozytywna, doswiadczajac tez
grzechu, wlasnego, innych, i istnienia zta?

Carron: Masz chlopaka?

Nie.

Masz mamg¢? Zacznijmy od przyktadu z konkretnego doswiadczenia. Zawsze jeste$
w porzadku wobec swojej mamy? Zawsze dobrze ja traktujesz?

Nie.

Ale czy mama jest dla ciebie dobrem i mozesz stwierdzi¢, patrzac na mame, pozytywnos¢
rzeczywistosci, jesli zachowasz si¢ nie w porzadku? Czy mozesz stwierdzi¢ pozytywnos$¢
rzeczywistosci rowniez wtedy, kiedy jest zlo, patrzac na swoja mame?

Patrzac na moja mame tak, poniewaz jestem pewna, ze ona mnie
kocha.

Otz to. Ale czasami ty nie traktujesz jej dobrze albo ona nie traktuje ci¢ dobrze; grzech
istnieje, czy ty 1 twoja mama jestescie bezgrzeszne?

Nie jesteSmy.

To nie wzbrania ci ani uzna¢ dobra, ktérym jest twoja mama, ani twojej mamie uznaé
dobra, jakim ty jeste§ dla niej. Zlo, ktére wyrzadzasz twojej mamie i1 zlo, ktére mama
wyrzadza tobie (bo wszyscy jesteSmy biednymi grzesznikami), nie wzbrania zadnej z was
uzna¢ pozytywnosci faktu, ze jeste$s dobrem dla twojej mamy, a twoja mama jest dobrem dla
ciebie.

Jesli to moze si¢ zdarzy¢ miedzy nami, to wyobraz sobie, jak jest w relacji z Tajemnica.
Jezus mowi: ,,Jesli wy, ktorzy jestescie zli, mozecie dawaé dobre rzeczy waszym dzieciom, to
wyobrazcie sobie Ojca Niebieskiego, ktory jest dobry, jak dobrze bedzie wszystkich
traktowal”*!. Zadne zlo tego $wiata nie moze usunaé¢ dobra, jakim twoja mama jest dla ciebie.
Pomimo catego zta, ktore jest na $wiecie, nikt nie moze usuna¢ dobra, jakim jest twoja mama,
pozytywnosci rzeczywistosci, jaka jest twoja mama, i to jest naprawde wstrzasajace. Jesli my,
biedacy, mozemy uzna¢ t¢ pozytywno$¢ w innych biedakach takich jak my, na przyktad

‘1 Por. Mt 7, 11; £k 11, 13.




w twojej mamie, to pomysl o stowach Boga ze Starego Testamentu: ,,Nawet gdyby mama ci¢
opuscita, Ja nigdy nie zapomne o tobie”**. Prorok kieruje te stowa do ludzi takich jak my,
ktérzy czynia zlo, ale, jakby to powiedzie¢, nawet cale zlo nie jest w stanie zmieni¢ choc¢by
o jotg catego dobra, calej milosci, calej pasji, ktora ma dla nas Bog, Tajemnica, ktéra czyni
rzeczywisto$¢ dla kazdego z nas.

Tak, jak widzimy to u niektorych rodzicow. Wyobraz sobie mamg¢ narkomana, ktory
przysparza jej ogromnego cierpienia. Myslisz, ze ten fakt moze minimalnie zmieni¢ jej mito$¢
do niego? Nie, nawet taki dramat nie moze powstrzyma¢ mamy od kochania swojego syna,
ani syna od uznawania dobra, jakim jest jego mama. Jesli co$ takiego dzieje si¢ migdzy nami,
ktérzy jesteSmy tak bardzo ng¢dzni, wyobraZz sobie spojrzenie Tajemnicy, ktdra tworzy cala
rzeczywisto$¢, i ze nawet jesli popetniasz zto, ona wciaz potwierdza z moca twoje zycie, nie
zmazuje ci¢ z powierzchni ziemi. Musimy o tym mysle¢: ale czasami zlo okresla nas tak
bardzo, Ze nie jesteSmy w stanie spojrze¢ poza nie. A przeciez jest fakt potgzniejszy niz zlo,
ktére czynisz: Kto§ Inny, pomimo twojego zla, nadal w tej chwili daje ci zycie. I ta
pozytywnos$¢ nie moze zosta¢ wymazana nawet przez zto, ktore uczynite$. Dlaczego to
mowig? Dlatego, ze kiedy doswiadczalem wlasnego zla, wpedzalo mnie to w takie
zamieszanie, ze zadawatem sobie pytanie, gdzie mogg znalez¢ co$ bardziej ewidentnego niz
moje zlo. Moéwig to teraz tobie, bo wilasnie fakt, ze powtarzalem to sobie wielokrotnie
pozwalal mi dalej patrze¢ na samego siebie. Nie musialem wyobraza¢ sobie, co mysli Bog:
wystarczato dostrzec fakt, ze on wciaz daje mi zycie, ze potwierdza moje zycie; On patrzy na
mnie tak, jak ja sam nie potrafi¢. Pomysl, Ze nas, ochrzczonych, Chrystus pochwycil z taka
moca w sakramencie chrztu, ze powiedzial nam: ,Jeste§ méj na zawsze. Mozesz robi¢
wszystko, ale cale twoje zlo nie bgdzie w stanie zmieni¢ nawet o milimetr mojej mitosci do
ciebie”. To jest pozytywnos$¢, jakiej zadne zlo tego $wiata nie moze wymaza¢. Czasem
odkrywamy ja wlasnie w obliczu zta, w przeciwnym razie nie zastanawialiby$my si¢ nad tym.
Dlatego tez Jezus mowi: ,,Komu wiele przebaczono, ten bardzo kocha”®. Ten, komu wiele
przebaczono, moze zrozumie¢, co oznacza ta milo$¢, ta ostateczna pozytywno$¢ spojrzenia
Chrystusa; kto nie doswiadcza przebaczenia, nie zdaje sobie z tego sprawy.

Pytanie: Studiuje inzynierie w Reggio Calabria. Gdy patrze na fakty, o
ktorych opowiadates w tych dniach (chtopak z choroba otepieniowa,
smierc¢ Giovanniego, film, ktory widzieliSmy rano), budzi sie we mnie jakis
bunt. Zadaje sobie pytanie: dlaczego w moim 2zyciu to czesciej fakty
negatywne wywotuja pytanie o sens, pragnienie odkrycia tej Tajemnicy,
ktdra dziata i tego wszystkiego, co nam data? Wczoraj mowites o tym, ze
oczekiwanie jest wyrdznikiem, trescia wydarzenia, ktore przezywamy w
tym momencie. Ja zauwazam, ze chociaz to pytanie, to oczekiwanie budzi
sie, kiedy dzieje mi sie cos niedobrego, to kiedy dzieje sie cos dobrego,
pieknego, nie dostrzegam takiej samej wartosci.

Carron: Brawo!

Nie chce, by cokolwiek z tego, co mi sie przydarza, poszto na marne i
chciatbym rozumiec¢ sens tego w obu wypadkach, niezaleznie od tego czy

42 Por. 1z 49, 15.
4 Por. tk, 7, 47.



jest to mite czy niemite. Ale dlaczego pytanie rodzi sie tatwiej w obliczu
wydarzen negatywnych?

Nie latwiej, tatwo jest rowniez w obliczu pigkna, ktdre ci¢ zdumiewa. Jan i Andrzej nie
musieli czeka¢ na to, by stalo si¢ co$ nieprzyjemnego, by zdumiewaé si¢ Jezusem; wybijmy
sobie z glowy to przekonanie, ze jedyna mozliwos$cia zrozumienia sa niedobre wydarzenia.
Tajemnica od poczatku wprowadza nas w cala rzeczywisto$¢ poprzez prawdg i pigkno rzeczy;
ale niestety my, bardzo czgsto, z powodu braku calkowitego zaangazowania w rzeczywisto$¢
(o ktorym méwilem rano), z powodu braku wychowania i z powodu nieuczciwosci w pdjsciu
za uderzeniem przez byt az do zapytania ,,Kto to?”, sprowadzamy wszystko do czekania na
to, az wydarzy si¢ co$ zlego, by si¢ przebudzi¢. Ale poczatek tak nie wygladat, Bog nie
stworzyt rzeczy brzydkich, ale umiescit cztowieka w ogrodzie, blisko Siebie (tak mowi ksigga
Rodzaju), a wieczorami przechadzat si¢ z cztowiekiem. To byla zazylo$§¢, z jaka stworzyla
nas Tajemnica, a jednak my nie zrozumieliémy tego. Jak syn marnotrawny: ojciec nie
wyrzucit go z domu kopniakiem w tylek, stworzyt dla niego dom, ale syn tego nie rozpoznat.
Wtedy pomyslal, ze zadziala wedlug wilasnego projektu, myslac, ze dzigki temu przezyje
zycie bardziej intensywnie, ale co si¢ stalo? Kiedy zauwazyl, ze co$ jest nie tak? Niestety,
dopiero w momencie kiedy trafit migdzy swinie. Ale stalo si¢ tak z woli Bozej czy przez
nasza glupotg? To fakt, ze B6g moze postuzy¢ si¢ nawet catym naszym uporem, by pozwoli¢
nam zrozumie¢ — ale czy i to bgdziemy Mu wyrzuca¢? Nie oznacza to, ze Bog dopuszcza dla
nas negatywne sytuacje, by pozwoli¢ nam zrozumie¢, ale bardzo czg¢sto to my w ten sposob
konczymy — i dopiero wtedy zaczynamy rozumie€. Ile czasu musi mina¢, ile glupot musimy
jeszcze zrobi¢, zeby zrozumie¢? Ale to jest nasz problem, nie plan Bozy. Mito§¢ Boga do nas
jest tak niesamowita, ze moze postuzy¢ si¢ nawet tym, by przypomnie¢ nam, ze mamy dom,
Ze mamy ojca, jak syn marnotrawny. Dlatego, jak czytamy w wielu $wiadectwach, zaczynacie
by¢ wdzigczni: nie z powodu choroby, nie z powodu smutnego wydarzenia, ale dlatego, ze
zrozumieliScie. Kto$§ inny natomiast moze pozosta¢ w domu jak starszy syn i nie rozumiec,
nie dlatego, Ze ojciec traktowat go zle (jest przeciez w domu), ale dlatego, Zze to on nie
rozumie. Problem polega na tym, czy rozumiesz, czy naprawdg zdajesz sobie sprawg, co ma
w zyciu warto$¢. Miejmy nadziejg, ze i my nie skonczymy wsrod §win zanim nie
Zrozumiemy...

Dziekuje.

Pytanie: Studiuje prawo na Uniwersytecie Katolickim. Dzi$s rano mowites,
ze poczatkowe zdumienie jest osadem, ktory staje sie natychmiast
przywiazaniem, nie sentymentalnym, ale podtrzymywanym przez rozum.
Jesli chodzi o historie Jana i Andrzeja, ktdéra przytaczates, to ja tez w
takim porywie nigdy bym Go nie opuscit; ale faktem jest, ze czesto dzieje
sie to, co opisates: wydaje mi sie, ze z osadu zeslizgujemy sie w
sentymentalne przywiazanie. Nie wiem, gdzie jest ta luka.

Carron: Po prostu jesli osad jest prawdziwy, to nie moze zosta¢ sprowadzony do czego$
sentymentalnego, poniewaz wyraza moj respekt wobec kogo$ innego, kto mnie do siebie
przytwierdza. Nie przywiazujesz si¢ do czego$, co uznajesz za glupotg.

Otoéz to.



W przywiazaniu zawsze jest osad, i1 jesli zaczniecie wychodzi¢ od doswiadczenia, jak
mowilem wczesniej, fatwiej to zrozumiecie. Do czego si¢ przywiazujesz? Do czego$, co
uznajesz za wartosciowe.

Tak. Problem polega na tym, ze potem to traci wartosc.

Nie, problem polega na tym, Zze potem musisz to wciaz na nowo odkrywaé. A w jaki
sposob odkrywa si¢ to na nowo? Jesli si¢ przywiazujesz. Innymi stowy, jesli ty to dostrzegtes,
to czy fakt, Zze nastgpnego dnia tego nie czujesz, oznacza, ze to stracito warto$¢? Czy wartosc,
ktéra uznate§ wczoraj, trwa? Problem polega na tym, ze my, jesli si¢ nie przywiazujemy,
sadzimy, ze wczesniej nie uznaliSmy wartos$ci, poniewaz spodziewamy si¢, ze to powinno by¢
automatyczne, bez koniecznosci decydowania na nowo nastgpnego dnia. Ale czy ty chciatby$
mowi¢ do swojej dziewczyny ,kocham ci¢” tylko dlatego, ze zmusza ci¢ do tego biologia?
Kiedy na nia patrzysz, musisz dostrzec, co ona naprawdg dla ciebie znaczy, nie sprowadzajac
jej do twojego stanu ducha, musisz ja uznac i traktowac ja wedle jej przeznaczenia, wedhug
tego, czym ona tak naprawdg jest, nie tylko wedlug tego, jakie sentymentalne wrazenie
w tobie wywotuje. To jest wynik wychowania, ale co to znaczy wychowanie? To nauka
kochania drugiej osoby. W tym przypadku, jesli kochasz swoja dziewczyng, to czy chciatbys
zawsze traktowac ja doceniajac jej wartos¢, czy cheiatby$ rozpoznawac ja coraz lepiej, coraz
lepiej widzie¢ swoj szacunek do nie;j?

Oczywiscie!

To przebudzito si¢ juz w pierwszej chwili, ale Zeby stalo si¢ to nawykiem w relacji z nia,
potrzeba drogi. Czasem sadzimy, ze to powinno by¢ automatyczne, i ze kiedy juz raz to
uznamy powinno od razu sta¢ si¢ nawykiem. Ale tak nie jest, bardzo czgsto ty tez stawiasz si¢
na pierwszym miejscu przed nia, stawiasz swoje sprawy na miejscu wazniejszym, niz mito$¢
do niej, albo traktujesz ja zgodnie z wilasnym instynktem, tracac z oczu warto$¢, ktéra
uznate$: do tego potrzeba drogi. Kiedy$ bardzo mnie zdumial moj przyjaciel, ksiadz, ktory
opowiedzial mi, jak wyjasniat komus$, czym jest prawdziwa relacja z rzeczywistoscia,
zwlaszcza z ukochana osoba: ,, Ty za pierwszym razem zdumiale§ si¢ obecnoscia tej
dziewczyny, zanim jeszcze jej dotknaleS. Czy chcialbyS zawsze zachowaé taka
intensywno$¢?”. To jest prawdziwa relacja z rzeczywistoscia, tak, ze potem, za kazdym
razem, kiedy traktowate$ ja wedlug swoich instynktow, nigdy juz nie wydarzyl si¢ taki
moment peni jak wtedy, pierwszego dnia. Czy to prawda czy nie?

To prawda!

A wigc nie chodzi o jakie§ umartwienie w takim jej traktowaniu, ale o zdumienie, ktore
pozwala ci odczu¢ petnig, jakiej nigdy wczesniej nie doswiadczyles, to wlasnie jest petnia
(w momencie, kiedy jeszcze jej nie dotknates), ktorej nie da ci nic innego.

Rozumiecie fascynujaca moc dziewictwa? Dziewictwo jest takim prawdziwym sposobem
traktowania drugiej osoby 1 dotyczy wszystkich: Boég powoluje do dziewictwa przez
doswiadczenie petni, ktére Chrystus wprowadza w zycie, dzigki ktoremu moge traktowaé
druga osobg z bezinteresownoscia, ktora jest jak pierwszy blask, ktory odczuwasz, kiedy
traktujesz swoja dziewczyng w taki prawdziwy sposob (ktory dla niektérych, powotanych do
dziewictwa, staje si¢ powolaniem). To nie oznacza, ze nalezy poswigci¢ uczucie, ale jest to
wybor pelni uczucia, osiagnigtej przez droge, ktérej inne sposoby sa tylko bladym odbiciem.
Taki poczatkowy sposdb wchodzenia w relacje moze sta¢ si¢ sposobem, w jaki zawsze



traktujesz swoja dziewczyng; zapytaj ja, czy zawsze chciataby by¢ tak traktowana: jestem
pewien, co odpowie.

Pytanie: )Jestem na pierwszym roku psychologii na Uniwersytecie
Katolickim. Mdéwites o pozytywnosci rzeczywistosci, a na pytanie o to, jak
mozna unikngc trafienia w Slepy zautek, odpowiedziates: ,, Tylko Boskos¢
moze zbawic¢ cztowieka”. Z jednej strony, odczutam rados¢ na mysl, ze
jest Ktos wiekszy, kto moze mnie zbawic¢; z drugiej strony, zadaje sobie
pytanie, co w takim razie ja mam robi¢.

Carron: Zadanie, jakie masz przed soba, rodzi si¢ wilasnie z faktu, ze zostata§ zbawiona.
Bardzo czgsto wracamy do tych samych kwestii. Jesli to faska, jesli zostaltam zbawiona, to co
w takim razie mam robi¢? Wydaje si¢, ze nic nie muszg robi¢. Ale jesli myslisz o swoim
zwyklym doswiadczeniu, czy mozesz odpowiedzie¢ sama z siebie na cale swoje pragnienie
bycia kochana? Potrzebujesz kogo$ innego. Kiedy znajdujesz kogos, kto cig¢ zbawia, jakie jest
zadanie dla ciebie? Pozwol si¢ zbawi¢, pozwol si¢ przygarnac. A czego to dowodzi w twoim
zyciu? Jesli naprawde doswiadczasz tego, ze jeste§ kochana, zaczynasz funkcjonowaé
w rzeczywistosci ze $wiadomos$cia najwigkszego zadania, jakie mozesz speli¢ w swoim
zyciu: $wiadczy¢ o tym, czym moze by¢ zycie cztowieka, ktory pozwala si¢ zbawi¢. Czego
najbardziej potrzebuja ludzie? Widzie¢ osoby, ktore pozwolily sie¢ pochwyci¢ Chrystusowi
1 $wiadcza o tym, czym jest zycie cztowieka, ktory pozwala si¢ uderzy¢ i by¢ kochanym przez
Niego.

Niedawno pewien chory przyjaciel pytal mnie o wszystkie plany, ktére ma w glowie:
,»A teraz, kiedy jestem chory, co mam robi¢?”. Ja odpowiedziatem: ,,Co bardziej
interesujacego mozna powiedzie¢ czy zrobi¢ w zyciu niz to «tak»? Czy mozesz wymysle¢
jaki$ ciekawszy projekt, niz twoje «tak» dla Chrystusa, w takich okolicznos$ciach, w jakich
zadaje ci pytanie? Pomys$l o Matce Boskiej: ona nie zachorowatla, ale czy mogta wybrac,
mogla wyobrazi¢ sobie inny projekt, inne zadanie, bardziej decydujace dla $wiata, majace
wigkszy wplyw na historig, niz to «tak»”? Nikt nie zostal zbawiony tak bardzo jak ona.
Swigtowali§émy to w Niepokalane Poczecie: zadna kobieta nie zostala w ten sposéb,
z wyprzedzeniem, ocalona od swojego zla, w przewidywaniu przyj$cia Chrystusa. Jakie byto
jej zadanie? Jej ,tak”. I tym ,tak” data $wiatu to, za co wszyscy mozemy dzigkowac jej przez
cale zycie 1 na wieki, poniewaz bez tego ,.tak” nie byloby Chrystusa; a bez Chrystusa, jakie
znaczenie miatoby zycie? Czy mozesz sobie wyobrazi¢ wigksze zadanie, niz miata Maryja,
whasnie dlatego, ze zostata zbawiona? A w takim razie, jakie jest twoje zadanie? Swiadczy¢
wszystkim, krzycze¢ o tym, czym jest zycie, co moze oznacza¢ zycie, jaka intensywnos$¢
moze zyskac, jesli cztowiek daje Mu si¢ przygarnaé, daje Mu si¢ zbawi¢. Nie ma wigkszego
stwierdzenia, wigkszego $wiadectwa o pozytywnosci rzeczywistosci, niz widok osoby, ktora
rozkwita. To dowdd na to, ze zadne zlo, zadne katastrofy, zadne kryzysy nie moga
powstrzymaé tego, by czlowiek rozkwital. Nie ma wigkszego $wiadectwa, niz rzucanie
wyzwania wszystkim: pesymistom czy nie, nihilistom czy nie, méwiac wlasnym zyciem:
,Popatrz, popatrz jaka rzeczywisto$¢ jest pozytywna!”. Czy mozesz wyobrazi¢ sobie wigksze
zadanie? Jesli tak, zabierz si¢ za to! A jesli nie, to chyba sprawa jest juz jasna i masz co robic.



Swiadectwo | John Waters

10 grudnia, wieczor

Julian Carron: Mam przyjemno$¢ przedstawi¢ wam przyjaciela z Irlandii, Johna Watersa,
dziennikarza i pisarza. Je$li mozna o nim co$ powiedzie¢, patrzac na drogg, ktora przeszedt,
to chyba stowami, ktore wlasnie $piewaliSmy: ,Pigkna jest droga dla tego, kto idzie”*:
widzac, jak on idzie, widzac, jak pozwala si¢ uderzy¢ rzeczywistosci, za kazdym razem
jestem zaskoczony. Zawsze walczy o to, zeby znalez¢ wiasciwe stlowo, zeby je odkry¢, jest
zawsze niespokojny, w dobrym znaczeniu tego stowa, ciagle chce rozumie¢ wigcej. Dlatego
czujg, ze jest dla mnie naprawdg towarzyszem i dlatego chcg go wam przedstawi¢, pragng,
byscie i wy go poznali, poniewaz zdobyl doswiadczenie, o ktéorym warto opowiadac,
przeszedl drogg, dzigki ktorej naprawde wszyscy mozemy si¢ uczy¢. Dzigkuje mu, ze zgodzit
si¢ by¢ tu z nami dzi§ wieczorem. Jesli bylo w jego zyciu co$ decydujacego, to wilasnie to,
o czym mowimy od Dnia Inauguracji. Tym, co najbardziej go naznaczylo byl wiasnie
dziesiaty rozdziat Zmystu religijnego. Teraz prosze, by wam to wyjasnit, bo najlepiej ustysze¢
to od niego. Dzigkuje, John!

John Waters: Dzigkujg. Przede wszystkim dzigkuje¢ wam za dzisiejszy dzien, dzigkujg
Temu, ktory stworzyl wszystko i kazdego z was; chcg wam podzigkowaé za wasza obecnosc,
w najwlasciwszym znaczeniu tego stowa. Siedziatem dzisiaj w pierwszym rzgdzie, patrzylem
na ekran, patrzylem na slajdy, stuchalem muzyki; na poczatku sala byla pusta, potem
napelila si¢, ale wszystko to dzialo si¢ w ciszy, 1 to mnie naprawde¢ wzruszylo.
Uczestniczenie w wydarzeniach ruchu Komunia i Wyzwolenie jest dla mnie zawsze
niezwykla okazja. Dzisiaj doswiadczam czego§ wyjatkowego, bo dostrzegam wielka
intensywno$¢ ciszy, shuchania, uwagi na wszystko, ktora gigboko mnie wzrusza i kaze zada¢
sobie pytanie: co moge wam da¢? Nie o to chodzi, zebym mial si¢ wam jako$ odwdzigczac,
ale w jaki sposob moge¢ dzisiaj wejs¢ w relacj¢ z wami? Dzi§ po potudniu pomys$latem:
gdybym mogt si¢ cofhac o trzydziesci pig¢ lat, gdybym byl jednym z was, méwiacym o sobie
wobec wszystkich, o doswiadczeniu wlasnego zycia, czy to co$ by zmienilo w moim zyciu?
Czy to, co bym ustyszal od osoby stojacej przede mna, zmienitoby moj szlak, moja drogg?
W pewnym sensie chyba nie, bo nie sadzg, by stowa, same z siebie, mogly wywota¢ taka
przemiang. Mozemy si¢ porozumiewaé tylko dokonujac porownania. I sadzg, ze kiedy
opowiadam wam o moim do$wiadczeniu, naswietlam je wewngtrznie, mogg¢ sam lepiej je
zrozumied, i dzigki temu co$ nowego z mojego doswiadczenia bedzie moglo dotrze¢ do was.
Stowa sa tylko energia porozumiewania sig, ale nie sa porozumieniem samym w sobie.

Temat ,Nieodwolalnie pozytywna rzeczywisto$¢” jest uderzajacy. Slowo ,,pozytywna”
styszeliSmy wielokrotnie, ostatnio Papiez mowil o tym w Bundestagu, w tym samym
przemowieniu, w ktorym moéwit tez o pozytywistycznym uprzedzeniu; to niezwykle, Ze te
dwa stowa sa prawie identyczne, ale tak naprawdg sa przeciwienstwami. To, o czym mowa,
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gdy mowimy, ze rzeczywisto§¢ jest pozytywna, jest naprawde odwrotnoscia,
przeciwienstwem pozytywizmu, o ktorym moéwia Papiez i Giussani. Mysle, ze moja walka
z rzeczywistoscia, moja proba zrozumienia rzeczywistosci, koncentruje si¢ wilasnie na tej
kwestii.

Opowiem wam troch¢ o moim zyciu: wychowalem si¢ w rodzinie katolickiej, w Irlandii,
i przezywalem doswiadczenie bardzo intensywne, bardziej niz jakiekolwiek inne dziecko
w latach szes¢dziesiatych i siedemdziesiatych. Teraz fatwo jest spojrze¢ wstecz 1 powiedzie¢,
ze czego$ brakowalo, ale gdybym tak zrobil, nie mialbym racji, poniewaz bylo to
doswiadczenie naprawdg bogate pod wieloma wzglgdami. By¢ moze w pewnym sensie bylo
trochg zbyt sentymentalne albo moralistyczne, ale jednoczes$nie bylo naprawdg realne, to byta
prawdziwa, realna relacja z Chrystusem. Nigdy nie watpitem o Jego istnieniu, o Jego
obecnosci. Towarzyszyt mi w kazdej chwili jak brat, jak ojciec, jak przyjaciel, trzymal mnie
za reke przez cale moje dziecinstwo, mowit do mnie zawsze i ja do Niego méwilem. To moje
doswiadczenie byto realne, ale by¢ moze czego$ w nim brakowalo, jaki$ rodzaj blokady nie
pozwolit mi wzrosnaé, i1 kiedy stalem si¢ nastolatkiem, troche pozostawitem to za soba.
Pierwszym znakiem tego, ze stawalem si¢ dorosty, byl wiasnie fakt, ze wydawalo mi si¢
naturalne i logiczne pozostawi¢ za sobg te sprawy z dziecinstwa i mtodosci. Przez wiele lat
tak myslatem, sadzitem, ze to bylo dziecinne. Innymi stowy: w pewnym momencie
zauwazylem, ze $wiat w jaki§ sposob stoi w opozycji do mojego katolickiego dziecinstwa.
W latach siedemdziesiatych w Irlandii kultura, wczesniej zamknigta, zaczeta sie otwierac
1 patrze¢ poza siebie, docieraly do nas wszystkie nowe wplywy: muzyka pop, rock, telewizja,
pitka nozna, stawni ludzie, mndstwo rzeczy, ktore uwodzily mnie, nastolatka, i obiecywaty mi
niewyobrazalna wolno$¢; wydawalo mi si¢ — teraz, kiedy patrze wstecz, mogg to dokladnie
opisa¢, ale wtedy tak nie bylo — ze jest jaki§ konflikt, co§ co sprawia, ze nie do pogodzenia
jest moja relacja z Chrystusem i ten nowy $wiat ze swoja wolnoscia. W pewien sposob
sadzitem, ze musz¢ wybraé: zostawi¢ za soba jedno, by pozosta¢ przy drugim. Te dwie rzeczy
nie mogly wspolistniec. A jednak to nie tak, ze odrzucitem Chrystusa, nigdy nie
pozostawilem za soba mojej relacji, przyjazni z Nim, mojej bliskosci z Nim. A w kazdym
razie, jesli tak si¢ stalo, to nie sadzitem, ze tak jest dobrze. Zostawitem Go, ale zrobilem to
z poczuciem winy, wstydzilem si¢ tego, ale jednocze$nie uwodzicielski czar wolnosci byt
czym$ poteznym, i wydawalo mi sig, Zze nie ma innej opcji, sadzilem, ze wyruszam w podr6z
do $wiata; nie pozostalem wewnatrz rzeczywistosci w tej dziecigcej relacji z Nim, ale ta
podréz wydawata mi si¢ jedyna mozliwa wolnoscia.

Teraz mogg opisa¢ to doswiadczenie w kilku stowach, napisalem nawet ksiazkg¢ Lapsed
Agnostic [Agnostyk, ktory przestat praktykowac¢]. Pokazalem tam cala droge mojego
doswiadczenia, zwlaszcza tego zwiazanego z alkoholem. Bylo to dla mnie realne
doswiadczenie, ale jest to tez metafora wolno$ci, poniewaz wszystkie elementy tej wolnosci,
ktéra mnie uwiodta, byly obecne w moim stosunku do alkoholu. Jako prawie dwudziestolatek
bylem bardzo nie$mialy, zahukany, niezdolny do komunikowania si¢ z ludzmi, do rozmowy,
do tanca... nie dawalem rady. Pewnego wieczoru wszedtem do pubu, wypilem jedno piwo
i odkrylem, ze to mnie calkowicie zmienito: to byla jakby brakujaca czg$¢ mnie, jakby
w momencie, kiedy mojej matce w szpitalu dano mnie, jej dziecko, zapomniano doda¢
butelkg, ktéra uzupetniataby ,pakiet”. Rzeczywiscie, kiedy si¢ napilem, poczutem si¢
uzupetniony, speliony: moglem rozmawia¢, tanczy¢, robi¢ wszystko, czego wczesniej nie



umiatem robi¢. To bylo jak wlanie benzyny do silnika. Od tego zaczglo si¢ moje poczucie
wolnosci, nowe poczucie wolnosci, ktora, jak mi si¢ wydawalo, nic nie kosztowata i byla
bezgraniczna, co$, co moglo trwa¢ nawet przez cale zycie, jesli bylo trzeba. Ale moje
doswiadczenie bylo inne i odkrylem, ze wcale tak nie jest.

Jesli zastanowimy sig, jak kultura pozytywistyczna opisuje czlowieka takiego, jak ja, jak
opisuje takie doswiadczenie, wydaje sig, ze jest to problem czysto medyczny, choroba, ktéra
dotyka tylko niektore jednostki. Ale w pewnym sensie, to jest dziwne w pozytywizmie: jest
prawie identyczny jak rzeczywistos¢, ale wszystko miesza. Mozesz patrze¢ na ten sam obraz,
na t¢ sama osobg, 1 widzie¢ albo wersjg, ktora jest oferowana przez kulture (osoba, obywatel,
pracownik), albo pod pozorami dostrzec osobg stworzona. Obrazy wydaja si¢ ze soba
pokrywaé. W naszej kulturze jedno kryje za soba drugie i mozna przezy¢ zycie, nie zdajac
sobie sprawy, ze za tymi pozorami ustawionymi z przodu przez kulturg jest obraz. I tak si¢
dzieje ze wszystkim, co si¢ nam przydarza. Nasza kultura opisuje wszystko w sposob
zredukowany, zawegzony, i1 dlatego mdj problem, alkoholizm, nosi taka wlasnie nazwg
1w pewnym sensie to stowo jest uzyteczne, jesli chcesz i§¢ na leczenie, jesli chcesz wiaczy¢
si¢ w jaki§ program... Jesli chcesz si¢ wilaczy¢ w program dla alkoholikow, to jest to
uzyteczny termin, zeby wyciagnac ci¢ z zapasci.

Ale jest tez inne wyjasnienie, gigbsze. Moj problem polegal na tym, Ze nie rozumiatem
samego siebie w rzeczywistosci, nie rozumialem mojego cztowieczenstwa. Uwiedzenie tym
piwem, ktore mnie dopehilo i pozwolito mi czu¢ si¢ soba, tak naprawd¢ dato mi falszywe
poczucie siebie. Nie chcg was teraz zamgcza¢ moimi ,,opowiesciami z frontu”, ale pewnego
ranka obudzilem sig, nie mialem zgbow z przodu i nic nie pamigtalem. Potem opowiedzieli
mi, co si¢ stalo: poszedlem tanczy¢, bylem z boku sali 1 zaczatem wyobraza¢ sobie, ze to jest
basen, skoczylem do ,basenu” i wbilem sobie zgby. To jest radykalne niezrozumienie
rzeczywistosci! Czesto sobie powtarzam: ta wolnos$¢, ta pelnia, ktéra czulem poczatkowo,
kiedy pilem, ktora wydawatla si¢ przychodzi¢ wraz z piwem, odsuwala si¢ coraz dalej, wigc
potrzebowatem pi¢ coraz wigcej, ale nie potrafitem dosiggnaé tego miejsca. I zyjac w ten
sposob znalaztem si¢ na dnie. Mozemy powiedzie¢, ze miatem szczg$cie. Ja nazywam to
blogostawienstwem; zostalem poblogostawiony. Znalaztem si¢ na krawedzi rafy i odkrytem,
Ze sa tam tez inne osoby, ktore przeszty taka sama drogg, ktére zaczelty opowiadaé mi o tym,
co ja tez przezytem, nie mowiac jezykiem medycyny i patologii: uzywaly stow, ktore nie byty
mi znane, ktoérych nie rozumialem. Méwily mi ,,nie zrozumiate$§ swojej natury, tego, jak jestes
zbudowany”, a ja powtarzalem sobie: ,Nie, nie”; wydawalo mi sig, ze to jest co$
abstrakcyjnego, niezrozumialego, nieistotnego, co$, co nie miato nic do rzeczy. Potem
wydawalo mi sig, ze ta droga jest jaka$ purytanska, moralistyczna: do tej pory si¢ bawitem, na
pierwszym miejscu postawilem zabawg, i1 teraz muszg placi¢. Tak myslatem. Oni odpowiadali
na to: ,,Nie, to nie tak. Nie zrozumiale$ swojej relacji z rzeczywistoscia, natury twojego bytu,
zle zrozumiale$ swoja zalezno$¢ od rzeczywistosci”. Opowiadam wam tg histori¢ pokrotce,
ale zajelo mi to miesiace, lata, bylo tam duzo cierpienia, musialem zawsze wracaé z tymi
pytaniami, patrze¢ na to, czego doswiadczytem i czego nadal do§wiadczatem.

Kolejny przyktad: modlitwa. Nie modlitem si¢ moze przez pigtnascie lat, w zaden sposob,
nie umialem sobie wyobrazi¢, jak miatbym to robi¢, skoro opuscitem Chrystusa, skoro
zostawitem Go noca. Jak miatem si¢ modli¢? Wydawatlo si¢ to haniebne, a moze bylo w tym
trochg zarozumiato$ci, ze On moglby chcie¢ znéw mnie zobaczy¢ po wszystkich tych latach.



Dlatego nie méwig, ze nie umiatem si¢ modli¢, ale Ze nie moglem si¢ modli¢. Pewnego dnia
kto$ mnie zapytat: ,,Modlisz si¢?”. Odpowiedzialem ,,Nie, nie, nie”, a on na to: ,,Sprobuj!”.
A wige sprobowalem powiedzie¢ kilka stow... to byl bardzo powolny proces, w ktérym
znajdowatem niewiele satysfakcji, potem pewnego dnia tamten czlowiek powiedzial mi:
,Moze powiniene$ si¢ modli¢ na klgczaco”. Ja na to: ,,Nie, to nie do pomyslenia”; pomyst,
zebym sam, bez nikogo obok, miat uklgknaé, byt czym$§ niemozliwym; to bylo fizycznie
niemozliwe, moje kolana nie chciaty si¢ ugia¢. Powiedzialem mu to, a on na to: ,,Rozumiem
ci¢. Juz to widziatem”. I dodal: ,Mam pewne rozwiazanie. Rano, kiedy zaktadasz buty, rzu¢
jeden but pod t6zko, wtedy bedziesz musiat uklgknaé, zeby go wyciagnaé. 1 kiedy juz
bedziesz na kolanach, pamigtaj, pomddl si¢”. Wydaje si¢ to absurdalne, ale wiasnie tak
musiatem zrobi¢. Kiedy Carron méwi o wirusie pozytywizmu, to mowi prawdg, to jest wirus,
ktéry wchodzi w twoje DNA, w twoje migsnie, to nie jest abstrakcyjna metafora, to
rzeczywiste zjawisko, to si¢ dzieje naprawdg.

Taki byt poczatek nowego stosunku do rzeczywistosci, poczatek procesu rozmrazania
samego siebie. Wyobrazcie sobie, ze rozmrazacie lodowke: wylaczacie ja z pradu i nic si¢ nie
dzieje, nic si¢ nie dzieje, nic, a potem styszycie peknigcie, potem nic, i znowu, po dtuzszym
czasie, pgknigcie. Stopniowo ten proces postgpuje naprzdd, zauwazam, ze uklgknigcie nie jest
czyms$ strasznym, ze czuj¢ si¢ szczgsliwszy, kiedy klgczg, potem patrzg na moje zycie, ludzie
pytaja mnie: ,Jak ci idzie?”. Odpowiadam ,,Lepiej, lepiej”. ,,Wiesz dlaczego?”. ,Nie, nie
wiem dlaczego, ale jest lepiej”, 1 to jest ewidentne, widoczne gotym okiem. Kultura
pozytywistyczna nie pozwala, by to byto ewidentne, ale tego doswiadczasz, w doswiadczeniu
widzisz, ze to ewidentne. Chociaz nie rozumiem dobrze, dlaczego, ale uznajg, ze to
ewidentne. Musze uzna¢, ze moje zycie si¢ polepsza, i to musi mie¢ co§ wspdlnego z tym, co
si¢ wydarzylo, z czyms, co si¢ we mnie zmienito.

To byt poczatek mojej podrézy powrotnej do samego siebie, na razie jeszcze nie do
katechizmu ani nawet nie do Chrystusa, poniewaz to jest inna historia, dluzsza opowies¢,
jeszcze do niej wrocg. Chcialem opowiedzie¢ wam o tym, by zilustrowaé pewien aspekt
naszej kultury. Wydaje sig, ze obraz rzeczywistosci moze zosta¢ nalozony na sama
rzeczywisto$¢, wydaje si¢, ze do niej przylega, wydaje sig, ze wszystko wyjasnia, ale tak
naprawde¢ wsiaka w nasza $wiadomo$¢ w ten sposob, ze to, co jest prawda, staje si¢ nie do
pomyslenia, musi zosta¢ odrzucone, zepchnigte na margines. My wszyscy mozemy zrozumie¢
to, co powiedzial Giussani. I jesteSmy otwarci na to, ze wchodzimy do sali, mozemy
rozmawia¢ z ludzmi, ktoérzy neguja wszystko i1 ze wszystkimi wchodzi¢ w relacjg. Pamigtacie,
jak Chrystus mowi do Piotra: ,,Zanim kogut zapieje, ty trzy razy si¢ mnie wyprzesz”, a Piotr
odpowiada mu ,,Nie, nie, nie”*? To zdarza mi si¢ kazdego dnia. Zdaje sobie sprawe, ze
unikam wypowiadania zdan, ktore mowityby innym o tym, co wiem, bo bojg sig, ze bedg si¢
wydawal irracjonalny. Podam wam przyklad, ktéory nie ma nic wspdlnego z moim
doswiadczeniem, jest publicznie znang sprawa.

Amy Winehouse, piosenkarka pop, ktora odeszta w tym roku, zatrula si¢ alkoholem
i zmarla, bo za duzo pita. W naszej kulturze ta wiadomos¢ jest nam prezentowana z dwoch
r6znych punktéw widzenia. Na przyklad: ,,po tym, jak leczyta si¢ z alkoholizmu, zabita si¢
piciem” (to tytut z gazety). Ale jesli chcielibySmy powiedzie¢ prawdg, powinni$my
powiedzie¢: ,,Amy zmarla, poniewaz nie zrozumiata swojej natury”. Taka jest moja intuicja,

4 Por. Mt 26, 34-35.



wynika to z mojego doswiadczenia. Patrzylem na nig przez lata, myslg, Zze byla genialna, byta
czgscia tradycji Billie Holiday, Elli Fitzgerald, byta glosem ludzkos$ci, glosem, ktéry wyrazat
dusze cztowieka, a jednak o jej zyciu prasa opowiadata wedle utartego, rock-and-rollowego
schematu: gwiazdy rocka pija alkohol, biora narkotyki — to normalne. A dlaczego niby trzeba
taczy¢ alkohol i narkotyki? Dlaczego kierowca autobusu albo maszynista ma pi¢ mniej niz
gwiazda rocka? Kiedy patrzylem, jak $piewa, myslatem, Ze jest bardzo delikatna, a jednak
$piewajac miala w sobie jaka$ wewngtrzna moc, moc, ktora wydawata si¢ nie pochodzi¢ od
niej, ona wydawata si¢ by¢ tylko medium tej mocy, jak drucik w zaréwce: kiedy jest prad,
zapala sig, $wiatlo jest silne. Ona wydawala si¢ wilasnie taka, jak wielu artystow, ale
wydawalo mi si¢ tez, Ze ona nie rozumie, co si¢ z nig dzieje. Byla w centrum tej mocy 1 nie
wiedziala, co si¢ z nia dzieje, nie wiedziala, gdzie jest i co si¢ dzieje, a to znaczy, ze zmierzata
do strasznego konca, poniewaz kiedy wylacza si¢ $wiatlo, nie mozesz si¢ od tego oderwac.
Tak jak ja z alkoholem. Przeczucie tej odpowiednio$ci jest moim wewngtrznym napgdem,
celem mojego pragnienia; my jako istoty ludzkie mamy ten cel, to wewngtrzne pragnienie, ale
zawsze istnieje tez ta druga mozliwo$¢: osoba o niezwyklym talencie, z taka moca
i zdolno$cia, zostala zniszczona, poniewaz nie zrozumiata, co ma w sobie. Kto$§ powinien byt
jej powiedzie¢: ,Nie martw sig, dzieje ci sig¢ co§ takiego”. My wszyscy, ktorzy
przystuchiwali$my si¢ tej historii w mediach, przezyliSmy w sposdb zredukowany tragedig
Amy, tak, jakby to bylo nieuniknione: byla gwiazda, a wigc jest naturalne, ze pila, Ze brala
narkotyki... to bylo normalne. W pewnym sensie tak jest, ale z innego powodu, a doktadnie
dlatego, ze my opisujemy doswiadczenie w taki zredukowany sposob zamiast zada¢ sobie
pytanie: jaka jest moja natura? Czego pragng? Jaki jest cel mojego pragnienia? Czego
$wiadectwem jest moj glos? Nawet, jesli tego nie wiem. W naszej kulturze znajdujemy
przyktady na to kazdego dnia. Kultura odczytuje rzeczywisto$¢ w sposob, ktory zdaje sig
oddawa¢ fakty, zdaje si¢ wyjasnia¢ wszystko, ale tak naprawdg eliminuje mnostwo rzeczy.
W tym przypadku, czlowieczenstwo osoby, to znaczy fakt, ze nie umarla na scenie. Jadta rano
$niadanie, jadta tosty, sama polozyla si¢ do t6zka po raz ostatni, znalazt ja jej kierowca. Za
tym, co podaja nam media, stoi jaka$ ludzka historia.

Jest wiele podobnych przyktadow, ktore mozemy zaczerpna¢ z naszej kultury, prawie
wszystko jest na to przykladem. Teraz mowi si¢ o kryzysie finansowym, uzywa si¢ mnostwa
technicznych poje¢: pozyczka, rozne propozycje, rézne rozwiazania, unia fiskalna... poza tym
jest drugi glos, glos lewicy, ktora chce wszystko zniszczy¢, wycofaé sig, wszystko odrzucic,
moOwi, Ze nie musimy za nic placi¢, ze nie musimy sptaca¢ wlasnych dtugéw. Brakuje jednak
ludzkiej wersji tej sprawy, wersji, ktora wyjasni to, co si¢ dzieje, z ludzkiego punktu
widzenia. Jesli moglibySmy okresli¢ zadtuzenie Wloch i Irlandii to nie wiem, ktore byloby
wyzszy. Zadluzenie jest wyrazem naszego pragnienia, ktore zostalo zdeformowane
1 skierowane w zlg strong. Nie zrozumieliémy naszego pragnienia. Na czym polega dtug? Na
tym, ze pozycza si¢ co$ od nastgpnego pokolenia. Cheg odpowiedzi teraz, ale wychylam si¢
w przysztos$¢, zeby przyciagnaé ja do siebie, tak, jak ja robitem z kuflem piwa, jak robita
Winehouse z butelka wodki stojaca koto t6zka, tylko sposoby si¢ réznia.

Ale gdybym mial i§¢ do redakcji gazety i powiedzie¢, ze to jest niezrozumienie pragnienia,
odpowiedza mi: ,Jeste§ szalony!”, ,Jeste§ nienormalny! Ta religia uderzyta ci do glowy!”.
Musimy zdawa¢ sobie sprawg z tego, co si¢ dzieje w naszej kulturze: falszywa wersja
rzeczywistosci wydaje si¢ bardziej rozumna, racjonalna. Cos$ si¢ z nami stato, $wiat tak silnie



na nas wptynatl, Ze moja wilasna naturg zastgpuje jaki§ narzucony mi schemat: by zy¢ i méwié
w naszej kulturze musze wykluczy¢é prawdziwa wersje, nie moge¢ o niej moOwi¢, musze
pogodzi¢ si¢ w pewnym sensie z obrazem mojego stanu, ktory jest ustalony przez lekarzy. Ta
mysl mnie przeraza: w kategoriach kulturalnych nie ma dostgpu do prawdy. Ta my$l przeraza
mnie zardwno osobidcie, jak i1 jako rodzica. Mam pozwoli¢, by moja pigtnastoletnia corka
weszlta w $wiat, w ktorym nie ma dostgpu do prawdy? Ta my$l mnie przeraza. Dlatego
wielkim pocieszeniem jest dla mnie dzisiaj wasz widok, zobaczenie waszej szczerosci. Cheg
to powiedzie¢ otwarcie: dla mnie jest to znak nadziei, ze to, co daje mi Giussani, jego intuicja,
w taki sposob, w jaki ja przekazal, po raz pierwszy w zyciu stanie si¢ dla mnie zdolnoscia do
pojecia naszej kultury, i rowniez odtrutka, metoda na zwycig¢zenie jej. Metoda jest bardzo
prosta, ta prostota szokuje, ale to jest naprawdg proste. Spojrzcie na pierwsza strong
dziesiatego rozdziatu Zmystu religijnego: ,,Wyobrazcie sobie, ze rodzicie si¢, ze wychodzicie
z lona waszej matki w wieku, w jakim jestescie w tej chwili, tzn. z waszym obecnym
stopniem rozwoju i §wiadomosci. Jakie byloby pierwsze, absolutnie pierwsze odczucie (...)?
Gdybym po raz pierwszy od opuszczenia matczynego tona otworzyt szeroko oczy,
zdominowatby mnie podziw i zdumienie rzeczami w sensie ich «obecnosci». Ogarngloby
mnie nieodparte zdumienie obecnos$cia tego, co w mowie potocznej okreSlamy stowem
«rzecz». Rzeczy! Coz to za «rzeczy»! Jest to konkretna, i jesli chcecie zupetnie banalna wersja
stowa «byt». Byt — nie jako abstrakt, lecz jako obecno$¢: obecnos¢, ktorej nie jestem sprawca,
ale ktora zastaje i ktora mi si¢ narzuca™*.

Oto historia mojego zycia, z czasem wszystko to, co mi si¢ wydarzylo, doprowadzito mnie
do miejsca, w ktorym przeczytatem te stowa i pomyslalem: ,,A wigc jest mozliwe wydoby¢
si¢ z tej kultury, widzie¢ jasno, odzyskac to, co stracone, stana¢ na nogi. Mozna na nowo sta¢
si¢ dzieckiem!”. Proces, ktory opisatem, to, co tkwi w sercu tej opowiesci, odejscie od
Chrystusa, poszukiwanie wolnosci, dorastanie, to wszystko jest uwarunkowane przez fakt, ze
pozostawitem za soba to, co dziecinne, i to jest prawda, ale nasza kultura méwi nam, Ze jest to
co$ dobrego, Zze jest rzecza pozytywna stanie si¢ wigkszym ,realista”, kim$ bardziej
,racjonalnym”. Ale ja w moim zyciu odkrylem, ze prawda jest co§ dokladnie odwrotnego:
w tamtym momencie oddalitem si¢ od realizmu. Jesli wydaje mi sig, ze miejsce, w ktoérym
tanczeg, jest basenem, nie moge si¢ uwaza¢ za realistg... W ekstremalny sposob kultura
sprowadzita mnie z wlasciwej drogi, ten wirus przeniknal mnie do tego stopnia, Ze stracitem z
oczu siebie samego. Ale co$ takiego dzieje si¢ ze mna kazdego dnia. Metodg cofnigcia sig¢ do
momentu narodzin, ktora sugeruje Giussani, stosuj¢ nie raz na miesiac, ale w pewnym sensie
w kazdej chwili, odnawiam si¢ w kazdej chwili, poniewaz rowniez kultura jest niestrudzona
w probach sprowadzenia mnie z prostej drogi. Papiez powiedzial, Zze cztowiek stworzyl
bunkier bez okien, zeby w nim mieszka¢ i powiedzie¢ ,,To ja stworzylem ten bunkier”. Ale
bunkier jest zamknigty, zamyka nas na $wiatlo i na zrozumienie samych siebie, stajemy si¢
maszynami, stajemy si¢ mechanizmami i sadzimy, ze to si¢ nazywa postgp.

Dwa miesigce temu bratem udzial w spotkaniu na temat poety Patricka Kavanagha, to
poeta podobny do Leopardiego, patrzacy na rzeczywisto$¢ i przenikajacy ja do glebi,
w sposob bardzo religijny. Nazywat siebie ,,poeta katolickim”, ale nie miat na mysli tego, ze
chodzi na Mszg, albo ze potwierdza zasady wiary, tylko to, ze patrzac na drzewo, na kwiat,
widzi obecno$¢ stworzona. Kazde stowo jego poezji odbija taki sposob myslenia. Chociaz jest

* L. Giussani, Zmyst religijny, dz. cyt., s. 161-162.



czczony jako poeta irlandzki, jedyny po Yeatsie, ma dziwna ,reputacj¢”: mozna stucha¢
wykltadéw o Kavanaghu, ale nikt nie méwi o jego katolicyzmie, o tym, jak widzial §wiat
stworzony. Mowil o blysku, ktory oznaczal dla niego wdarcie si¢ Kogo$ Innego
w rzeczywisto$¢. Kiedy co$ takiego si¢ dzialo, slowa stawaty si¢ poezja. A wigc mowitem
o tym poecie nie w ko$ciele, nie na spotkaniu katolikow; bylo tam wielu ludzi spoza kosciola,
1 czutem zaklopotanie publicznos$ci. Na koniec jaki$ pan podszedl do mnie i powiedziat ,,Nie
przyszedtem tutaj na wyklad o katolicyzmie, przyszedtem zeby postucha¢ o Patricku
Kavanaghu”, a ja na to: ,,Ale wydaje mi si¢ niemozliwe mowi¢ o nim bez méwienia o tym, ze
byt katolikiem”. ,,Ale czy pan nie zauwazyl, ze w migdzyczasie czlowiek dotart na Ksigzyc?”.
I po tych stowach, zaraz potem, w jednej chwili pojatem, w niemal niewyrazalny sposéb,
dostrzeglem, zZe to zdanie bylo przyktadem pozytywizmu, o ktorym mowia Papiez i Giussani.
Ten czlowiek zdawal si¢ mowicé: ,,PozostawiliSmy za soba to wszystko, bo dokonalismy
postgpu, odkrywamy wszystko, juz prawie skonczyliSmy, polecieliimy nawet na Ksigzyc,
rozumiemy juz prawie wszystko, juz malo co zostalo do osiagnigcia, i juz wiemy, Ze to
wszystko nonsens”. Zapytatem go: ,,Ale czy pan byl na Ksigzycu?”’. Odpowiedziat ,Nie”.
,»Zna pan kogos, kto byt na Ksiezycu?”. , Nie”. ,,A w takim razie co z tego, ze kto$ inny byt na
Ksigzycu? Jak pana zmienia ten fakt? Dlaczego wydaje si¢ panu, ze to pan to odkryt? Co to
znaczy dla pana?”’. Nie zrozumial, co mam na mysli, 1 w tamtym momencie sam nie umiatem
dobrze wyjasni¢, co to znaczy, ale wydaje mi sig, ze ma to co§ wspolnego z tym, co wiemy
o samych sobie, o naszej kondycji. Ciagle jesteSmy informowani o postgpie, jakiego dokonat
cztlowiek, i dajemy si¢ zwies¢, bo wszystko wskazuje na to, ze wszechwiedza jest o kilka
krokow od nas, ze juz prawie doszlismy, ze musimy tylko zestawi¢ ze soba troch¢ informacji,
a zrozumiemy wszystko i1 czlowiek stanie si¢ panem siebie samego. Mnie to nie przekonuje!
Nie chceg pomniejszaé tego, do czego doszedt cztowiek, nauka jest czym$ wspaniatym, wiedza
jest rzecza fantastyczna, ale ja jestem przekonany, Zze nie ma takiej wiadomosci, ktora
moglaby podwazy¢ to, w co wierzg. Co znaczy powiedzenie, ze ,,cztowiek dotart na Ksigzyc”,
wobec ogromu Wszech§wiata? Z naszej perspektywy jest to co§ cudownego, ale co to znaczy
dla najdalszego zakatka Wszechswiata? Wyobrazcie sobie tutaj na ziemi dziecko, ktore
jeszcze nie umie chodzi¢, jak pelza tutaj pod scena. Wyobrazcie sobie, ze dziecko dociera
tutaj, blisko mnie, na sceng. To jest wlasnie obraz najwigkszego osiagnigcia, takiego jak to, ze
czlowiek dotart na Ksigzyc, w rzeczywistych proporcjach. To nie pomniejsza osiagnigcia, ale
daje inna perspektywg. Czego brakuje w tej idei wszechmocy, o ktorej si¢ mowi
w nieskonczonos$¢, to perspektywy, perspektywy, do ktérej mozna dojs¢ tylko na kolanach.
Tylko w ten sposdb mozna zobaczy¢ Wszech§wiat we wlasciwej perspektywie.

Kiedy stalem na krawedzi przepasci, powiedziano mi migdzy innymi, by opisaé moja
sytuacjg, ze zrzucilem Boga z tronu, zobaczylem pusty tron i na nim usiadlem. Wtedy
zrozumialem, po zdetronizowaniu Boga, kiedy usunatem Boga z mojego zycia, ze
odpowiadam za swoje zycie jak Bog ale nie mam Jego wiadzy, Jego mocy; to powigkszylo
moj wewngtrzny strach. A zatem proces, ktory to wszystko rozpoczal, poszukiwanie wolnosci
w alkoholu, sprawil, Zze aby opanowa¢ swdj strach musialem pi¢ coraz wigcej, a wigc koto
obracalo si¢ coraz szybciej, az do momentu, gdy znalaztem si¢ nad otchlania.

Przedstawiam wam t¢ krdtka histori¢ moich bledéw i rado$¢ zycia i widzenia ich takimi,
jakimi sa naprawdg, rado$¢ z tego, ze mogg czytac t¢ ksiazke Giussaniego. To dziwna, bardzo
trudna ksiazka, a jednak nie mozesz powiedzie¢, ze nic o tym nie wiedziate$, wiele z tych



rzeczy juz w jaki$ sposob wiedziateS. Nowe w trakcie tej lektury jest powracanie, budzenie
sig¢ intuicji, ktére juz w tobie byty. To jest dzieto geniusza, to najradykalniejsza ksiazka, jaka
kiedykolwiek przeczytalem, bo opisuje mnie, sytuacje, w ktorej zyje, moje sklonnosci,
1 proponuje mi drogg powrotna. Dzigkujg.

Carron: Stuchajac Johna mozna dobrze zrozumie¢, dlaczego ksiadz Giussani podkresla, ze
problemem zycia jest kwestia poznania, poniewaz prawdziwa kwestia — jak dzisiaj
zobaczyli§my — jest natura ,ja”. Rzecza, ktora przestala rozumie¢ nasza kultura, jest nasze
czlowieczenstwo: sadzi si¢, ze to jest kwestia choroby, problem innej natury; jesli nie
rozumiesz, na czym polega relacja migdzy toba a rzeczywistoscia i spotykasz kogo$ takiego
jak John, ktéry pozwala ci to zrozumie¢, jest to prawdziwa laska, poniewaz daje ci
swiadomo$¢ tego, jaka jest waga drogi, ktora razem pokonujemy. Dat nam $wiadectwo o tym,
ze jesli tego nie zrozumiemy, to nie zrozumiemy samych siebie i narazimy si¢ na kolejne
bledy. Dlatego mozna latwo zrozumie¢, dlaczego Zmyst religijny stal si¢ dla niego ksiazka-
towarzyszka. Widziatem, jak przynosi ja do telewizji, do radia, kiedy ma udzieli¢ wywiadu,
poniewaz — jak nam powiedzial — nie czyta jej raz na jaki$ czas, czyta ja ciagle. To jest jego
towarzyszka, nie to, ze czyta ja z obowiazku: ona daje mu mozliwo$¢ zrozumienia siebie
samego, dlatego mowi, Ze jest to najradykalniejsza ksiazka, jaka kiedykolwiek czytal. Za to
mu dzigkujemy, poniewaz zobaczyliSmy w nim, co oznacza uczyni¢ siebie nowym, powroci¢
do siebie samego, majac przed soba historig, droge, osobg, ktora te droge juz przeszia.
Dzigkujemy!



Synteza | Julidan Carrén

11 grudnia, rano

Dzisiaj rano pytaliScie mnie, co mialem na mys$li moéwiac, ze rzeczywisto$¢ jest
pozytywna. Wystarczyloby razem przeczyta¢ jeszcze raz teksty piosenek, ktore wlasnie
zaspiewaliSmy, by zacza¢ rozumie¢, poniewaz w prostocie piosenki wypowiedziano
wszystko. Przed chwila w Romaria $piewaliSmy: ,Ze snu i z kurzu jest przeznaczenie
czlowieka samotnego jak ja, zagubionego w rozmys$laniach na swoim koniu. Z lassa
1z weztow, ze wstazek 1 z uprzezy to zycie w samotnym cierpieniu (...) Mdj ojciec byt
farmerem, moja matka — samotnos$cia, moi bracia zagingli w poszukiwaniu przygod.
Rozwiodtem sig, gralem, inwestowalem, porzucatem; jesli istnieje szczgscie, to ja go nigdy
nie widzialem”™?.

Jesli zycie jest tym, do czego pcha nas cata kultura, gdzie wszystko sprowadza si¢ do tego,
co dotykalne i widzialne, wtedy, owszem, mozna powiedzie¢: ,Jesli istnieje szczgscie, to ja
go nie widziatem”. Rzeczywiscie, jesli sprowadzi¢ wszystko do ,,grania”, ,jinwestowania”,
a potem, skoro to nie daje nam odpowiedzi, do ,,porzucenia wszystkiego”, to jak mozna
stwierdzi¢, ze rzeczywisto$¢ jest pozytywna? Jesli zwycigza taki pozytywizm, o jakim
wczoraj opowiadat John Waters, jesli na tym polega zycie, to czlowiek w koncu zostawia
wszystko, bo we wszystkim czuje si¢ stlamszony. Jesli wszystko pograza si¢ w nicosci, jesli
budzi zainteresowanie, ktore potem mnie opuszcza, to czym jest zycie? Cierpieniem, ztem,
$miercia: czy w takim razie do tych rzeczy nalezy ostatnie stowo? Nasza kultura i my,
zanurzeni w tej kulturze po szyje, mamy problem ze zrozumieniem tego, bo mowienie
o rzeczywisto$ci tak naprawde jest mowieniem o rzeczywistos$ci sprowadzonej do pozorow.
Problem, przyjaciele, polega na tym, Ze czgsto zatrzymujemy si¢ w tym punkcie i nie czujemy
koniecznos$ci znalezienia czego$ innego, poza niektorymi chwilami, w ktorych, w niemal
cudowny sposob, otwiera si¢ w tym duszacym pozytywizmie jaka$ szczelina, bo dhuzej tak
nie dajemy rady. Tak, jakby$Smy nie potrzebowali tego ,,Ty”, jakbySmy nie czuli potrzeby
wykroczenia poza pozory. Ale Kto uczynit to wszystko, co jest? Kto to czyni teraz? My,
ludzie naszych czasow, jesteSmy tak niemoralni, ze, jak mowit ksiadz Giussani, w koncu
zatrzymujemy si¢ na pozorach, ktore sprawiaja, ze zaczynamy si¢ dusi¢. Nie odczuwamy
koniecznosci pdjscia dalej a to sprawia, ze rzeczywisto$¢ nas tlamsi. Rzeczywisto$¢ wydaje
nam si¢ pozytywna tylko wtedy, kiedy jest przyjemna, ale — jak moéwilem wczoraj na
przyktadzie kartek $wiatecznych — doswiadczenie moéwi nam, ze kartka tak naprawdg
interesuje nas z powodu jakiego$ ,ty”’, nawet, kiedy jest skromna. Rzeczywisto$¢ jest
interesujaca z powodu ,,Ty”; dlatego w zyciu interesujace jest tylko to, by ,,Ty”, sprawiajace,
ze zycie jest pozytywne, stawalo si¢ coraz blizsze. Codziennie rano przed kazdym z nas staje
ten sam dramat: ,,O poranku / moje naczynie jest puste u zrodla / [...] Jednym torem ptynie
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moje pragnienie: bym Ci¢ widzial [bym mogt widzie¢ to ,,Ty”, jak dziecko widzi swoja
mame], i to wlasnie jest poranek™*,

Stwierdzenie, ze zycie jest pozytywne, nie oznacza, ze zycie oszczgdzi nam cierpienia, ze
nie ma bolu, zla, $mierci. Problem, moi drodzy, polega na czym innym, a mianowicie: czy to
zlo, ten grzech, ta $mier¢, maja w zyciu ostatnie stowo? Trzeba odpowiedzie¢ na to pytanie:
to, co stoi za stwierdzeniem, Ze rzeczywistos¢ jest pozytywna, nieodwolalnie pozytywna, to
pytanie o cel, dla ktérego zostaliSmy stworzeni, o to, czy ostatnie sfowo w zyciu nalezy do
nicosci czy do pozytywnos$ci dobra, ktore zwycigza nico$¢. Bo walczymy wilasnie przeciwko
nihilizmowi, dlatego dotkngliémy miejsca, ktore boli wszystkich, zwlaszcza w palacych
momentach zycia, kiedy widzimy, jak umieraja nasi przyjaciele. Czy ostatnim stowem na
temat zycia Bizzo jest $mier¢? Jestescie tego pewni? Dacie za to glowg? Wlasnie na to
pytanie musicie odpowiedzie¢: Kto stwarza zycie w tej chwili, zycie kazdego z nas? Czy wy
dajecie je sobie sami, czy dajemy je sobie sami? Czy On jest, czy Go nie ma? A jesli jest,
chocby tylko jako mozliwos¢, to czy Ten, ktory daje nam zycie teraz, nie moze nam go dac na
zawsze? Kategoria mozliwos$ci otwiera szczeling w murze naszego sceptycyzmu.

Jesli zaczeliSmy odczuwaé wreez namacalnie, dzigki temu, co spotkali$my, ze zycie moze
sta¢ si¢ pasjonujace, znacznie bardziej niz wczesniej nam si¢ wydawalo, Zze moze si¢ wypetni¢
znaczeniem, w takim razie ta mozliwo$¢ zaczyna stawac si¢ pewnoscia, ze nie wszystko
upada, ze nie wszystko konczy si¢ w nicosci, ze zaczglismy doswiadczaé zycia naprawde
godnego pozazdroszczenia, bardziej, niz mogliSmy przypuszczaé: ciekawego, pelnego smaku
(jak mowita jedna z was). I w takim razie co si¢ dzieje? ,,Kiedy zaczg¢tam tego doswiadczac,
zauwazylam, ze pragng tego coraz bardziej: z taka otwarto$cia, gdy On na mnie patrzy, zycie
jest tak bardzo ciekawe i pelne smaku, Ze nie chcg juz zy¢ dla czego$ mniejszego niz to”. Czy
ona to sobie wymysla, wyobraza, czy tez jest to obecne doswiadczenie, w ktorym zaczyna
namacalnie do$wiadcza¢, ze zycie moze stawac si¢ coraz bardziej zyciem dzigki temu, co si¢
wydarza? 1 dlatego pragniesz coraz bardziej: ,,.Dlatego proszg ci¢ o pomoc: jak mozna
otworzy¢ si¢ jeszcze bardziej?”. Dlaczego nasza przyjacidtka chce otworzy¢ sig¢ jeszcze
bardziej? Co zobaczyla w tej otwartosci? Czy zadaje to pytanie, zeby skomplikowaé sobie
zycie, czy po to, by nie straci¢ tego, czego juz zaczgla doswiadcza¢? ,,Co zrobi¢, by taka
intensywno$¢ zycia trwala? Jak ten nowy sposOb uzywania rozumu moze sta¢ si¢ czyms$
statym, a nie tylko okazjonalnym, przelotnym wyjatkiem?”. W tym momencie pytanie staje
si¢ palace.

Albo jak pisze kto$ w innym liscie: ,,Widz¢ calkowita dysproporcje migdzy $wiadomoscia,
ze jestem stworzeniem, do ktorej teskni moje serce, a zredukowanym pojeciem mnie samego.
Chee Cig zapytac: co zrobi¢, by ta swiadomos¢, ktora tak jasno pojawila si¢ w tych dniach
[kiedy przezywat $mier¢ Bizzo], zaczela trwaé, zakorzenita si¢ we mnie? Widzg, ze bardzo
fatwo jest mi ja przyémi¢, przykrywam ja moimi troskami. I tak fakt, ze zyje, przestaje by¢
prowokacja, a staje si¢ troska”. Jezus miat naprawdg racjg, mowiac, ze martwimy si¢ jak
poganie, bo mamy mato pewnosci: zamiast czu¢ si¢ sprowokowani do odkrywania Go coraz
bardziej, coraz bardziej si¢ martwimy. Kto moze na to odpowiedzie¢? Co moze sprawi¢, by ta
swiadomo$¢, otwierajaca si¢ (jak mowiliSmy w czasie assemblei) w pewnych momentach
cierpienia, jak w chwili $mierci przyjaciela, stala si¢ jasna? Odpowiadalem na to pytanie na
assemblei, ktora zorganizowaliémy na Wydziale Fizyki po $mierci Bizzo (mozecie o tym
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przeczyta¢ w grudniowych ,Sladach”). ,Rozum zdolny do dostrzezenia rzeczywistosci
w calej jej glebi rodzi sie i tworzy w wydarzeniu chrzescijafiskim”*, jak powiedzialem w dniu
Inauguracji Roku. Uczestniczymy w tym wydarzeniu bedac we wspdlnocie chrzescijanskie;j,
dlatego mozemy wychowywa¢ si¢ do umiejetnosci takiego patrzenia isprawié, by ta
umiej¢tnose stala sig trwatla, tylko jesli trwamy we wspdlnocie chrzescijanskiej. Wspolnota
chrzescijanska rzuca nam ciagle wyzwanie i1 pozwala, by wydarzaly si¢ rzeczy, ktoére wciaz
nas wychowuja — bo nawet bolesne wydarzenie takie jak $mier¢ samo w sobie nie moze
sprawi¢, by rana byta ciagle otwarta: po niedlugim czasie znow upadamy.

W tym momencie rodzi si¢ pytanie, ktore styszeliSmy w czasie Inauguracji Roku, w liscie
chlopca z Rzymu: kiedy lezal w szpitalu wszystko wydawato si¢ nowe, nic juz nie bylo
oczywiste, ale juz po tygodniu od wyj$cia wszystko na nowo si¢ splaszczylo. Nawet rana taka
jak ta nie pozostaje otwarta. Ale skoro nawet bardzo bolesne wydarzenie nie potrafi nas do
konca otworzy¢, to co moze podtrzymac nasza nadziej¢ na to, ze nie upadniemy po jakims
czasie, ze znOw nie przyzwyczaimy si¢ do rutyny?

Patrzac na to mozna zacza¢ rozumie¢, co Chrystus wnidst w zycie i co trwa we wspolnocie
chrzescijanskiej. Niech kazdy pomysli o sobie: gdyby$ nie byt tutaj, gdzie by$s byt? Czy
bytbys$ otwarty wobec zycia? Skoro wspolnota chrze$cijanska jest miejscem, ktore wciaz daje
nam mozliwo$¢ nie zatrzymywania si¢ na pozorach, skoro pozwala nam wszystko przezywaé
w ten sposob, to jaka jest jej warto$¢? Jak to mozliwe, ze grupa ludzi, biednych
1 ograniczonych jak my — kazdy z nas wie, ze taki jest, jesli ma odrobing samo$wiadomosci —
moze tak bardzo si¢ przyczyni¢ do przezywania rzeczywistosci w prawdzie? Czy my jestesSmy
porzadni? Czy jestesmy pozbawieni wad? Czy si¢ nie mylimy? Wszyscy wiemy, ze jesteSmy
pelni ograniczen, ale pomimo wszystkich naszych wad nie mozemy nie zauwazy¢, ze bedac
razem zyskujemy rozmach, ktéry nie jest zalezny od nas i ktérego nie da si¢ z niczym
poréwnaé, mamy zZywe pragnienie, wcigz odnawia si¢ nasza rana, dazenie do tego, zeby zycie
naprawd¢ mialo smak. ,Juz nie chcg zy¢ dla czego$§ mniejszego niz to”: przynajmniej
w jednym momencie naszego bycia razem to si¢ pojawito. Wtedy mozna zrozumieé, ze to,
o czym byla mowa wczoraj, trwa dzisiaj pomi¢dzy nami: ,,Tylko to, co boskie, moze
«zbawié» czlowieka, to znaczy prawdziwe i znaczace wymiary ludzkiej osoby”*. Wtedy
mozna stwierdzi¢ warto$¢ wspolnoty chrzescijanskiej: jesli pomigdzy nami, ktorzy jestesmy,
jak mowi $wigty Pawel, glinianymi naczyniami, pelnymi ograniczen, wydarza si¢ co$ tak
nowego, to znaczy, ze w tych glinianych naczyniach miesci si¢ sita Kogo$ Innego, sifa
przychodzaca z gory, co$ boskiego w stabosci naszego cztowieczenstwa’'.

Widzimy, ze On dziala pomigdzy nami, i to pozwala nam zacza¢ smakowaé pozytywnosé
zycia, pozytywnos¢ rzeczywisto$ci. Rzeczywisto$¢ jest pozytywna, bo mieszka w niej On,
poniewaz On dziata pomi¢dzy nami. Zaczynamy namacalnie doswiadczaé tego, czym staje si¢
rzeczywisto$¢, kiedy widzimy, jak On dziata, nie dlatego, ze jesteSmy porzadni, ale dlatego,
ze zgadzamy si¢ na pozostawanie w miejscu, w ktorym On pozwala nam zrozumiec,
doswiadczy¢, posmakowaé, Kim jest, i w konsekwencji zrozumieé¢, czym jest zycie, czym
moze stac si¢ zycie.

%), Carrén, Zawsze intensywnie przezywac rzeczywistos¢, w: ,Slady. Litterae Communionis”, nr
6/2011, s. IV.
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Czy to jest realne czy nie? Czy fakt, Zze nie przeczac calemu naszemu rozproszeniu, zh,
ghupocie, zaczgliSmy tego smakowac, jest realny, czy jest snem? Czy nasz chinski przyjaciel,
ktéry za nami poszedl, co$ dostrzegl, czy on tez jest wizjonerem? Jest wizjonerem, czy
zobaczyl, ze w rzeczywistosci jest co$ tak bardzo pozytywnego, tak bardzo interesujacego, ze
nie chece straci¢ nic z tego, 1 za kazdym razem przykleja si¢ coraz bardziej, bo to sa
pociagnigcia klejem, jak dla Jana i Andrzeja?

My sadzili$my, Ze juz wiemy, czym jest chrzes$cijanstwo. Ale, jak opowiadata nam wczoraj
nasza przyjaciotka, dopiero kto$ inny (jak ten chinski chlopak, ktéory nawet nie wie, kim jest
Chrystus) musi nam powiedzie¢, jak bardzo interesujacy jest Chrystus, czym jest jego
pozytywnos¢ 1 jak te pozytywno$¢ wnosi w zycie. Nie ma w tym nic nowego, poniewaz to
jest to samo, co opisano w Ewangelii. Kobieta kananejska, ktora zebrala o okruchy dla
szczeniat, rozumiata to lepiej niz wielu z Izraela, i dlatego Chrystus mowit do éwczesnych
Izraelitow: ,,Uwazajcie, bo wy, chociaz zostaliscie wybrani, mozecie pozosta¢ na zewnatrz,
kiedy inni wejda na uczte”. My, ktorzy jako pierwsi uslyszeliSmy chrzescijaniskie oredzie,
jesli nie zrozumiemy, jesli nie bedziemy tak prosci jak, na przyktad, nasz chinski przyjaciel,
mozemy pozosta¢ na zewnatrz, z naszymi rozumowaniami, z naszymi teoriami, z naszym
nihilizmem, z wszystkimi naszymi myslami, sadzac, Ze jesteSmy inteligentniejsi niz inni, jak
wszyscy ludzie Zachodu. Czy fakt, ze nawet, kiedy On stoi tuz przed nami, trudno nam go
rozpoznac, jest oznaka inteligencji czy czego$ doktadnie przeciwnego? Czy to, co widzi nasz
przyjaciel z Chin jest rzeczywisto$cia? Skad wyptywa ta rzeczywistos¢?

Jej zrodlem jest Kto$ realny, obecny, ktory sprawia, ze wszystko jest pozytywne; to nie jest
co$ wirtualnego, lecz co$ namacalnego. Jak pisata nasza przyjaciotka, chlopak z Chin nie
zatrzymuje si¢ na tym, kim jesteSmy, ale wykracza poza to: interesuje go to, co w sobie
nosimy. Zrodto tego musi by¢ realne, dlatego w naszej wspolnocie chrzescijanskiej jestesmy
wezwani do do$wiadczania tego samego, co nasz przyjaciel. A Zeby stawalo si¢ to coraz
bardziej nasze, i zebySmy my, wezwani jako pierwsi, mogli przetrwac, ksiadz Giussani mowi
nam: ,,wiara, ktora nie moze by¢ odszukana i znaleziona w biezacych do$wiadczeniach,
potwierdzona przez nie, uzyteczna w wypracowaniu odpowiedzi na biezace wymagania, nie
bylaby wiara bedaca w stanie oprze¢ si¢ $wiatu, w ktorym wszystko, ale to wszystko, zdawato
jej sie przeciwstawia¢”®. Popatrzcie: wiara jest obecnym do$wiadczeniem, zyjac moge
doswiadczy¢, jak bardzo jest interesujaca i petna smaku; w przeciwnym razie nie moglaby
oprze¢ si¢ $wiatu, w ktorym wszystko si¢ jej przeciwstawia.

W tym musimy sobie naprawdg¢ pomoc. Uderzyl mnie list, ktory napisat przed $miercia
nasz przyjaciel Marco Gallo z Monzy, ktéry zmart prawie w tym samym czasie co Bizzo.
Postuchajcie: ,,Nazywam si¢ Marco Gallo, mam 17 lat i mieszkam w Monzy. Wczoraj, gdy
wyruszalem na pielgrzymke¢ na beatyfikacj¢ Jana Pawtla II, narodzilo si¢ we mnie wielkie
pragnienie, by go pozna¢. Probowalem zrozumie¢, kim byl, i bardzo uderzyly mnie te jego
stowa: «Nie bojcie sig! Otworzcie, otwoérzcie na osciez drzwi Chrystusowi! Dla Jego
zbawcze] wiladzy otworzcie granice panstw, systemOw ekonomicznych i politycznych,
szerokie dziedziny kultury, cywilizacji, rozwoju! Nie bojcie sig! [Cytuje caly ten fragment.]
Chrystus wie, co nosi w swoim wngtrzu czlowiek. On jeden to wie! Dzisiaj czgsto cztowiek
nie wie, co kryje si¢ w jego wnetrzu, w gigbokos$ci jego duszy i serca. Tak czgsto niepewny
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sensu zycia na tej ziemi i ogarni¢ty zwatpieniem, ktére zamienia si¢ w rozpacz. Pozwolcie
wigc, proszg was, [konczy Papiez] blagam was z pokora i zaufaniem! Pozwdlcie Chrystusowi
mowi¢ do cziowieka! On jeden ma slowa zycia, tak, zycia wiecznego». [I komentuje:]
Poczulem sig, jakby kto§ w koncu mnie zrozumial”. Oshupialem! , Kto§ mnie zrozumiat...”:
on wilasnie tego pragnal. A co to znaczy zrozumie¢? Wyjasnia to w kolejnej linijce:
,Zrozumieniem, ktore jest wigksze niz zrozumienie przyjaciét i osob, ktore spotkatem”.
Zdumialo mnie to, bo my bardzo czgsto pytamy: co jest konkretem, a co jest abstrakcja? Jest
zdumiewajace, ze jaki§ zmarly czlowiek (Jan Pawet II) wzbudzil w nim ciekawo$¢, kiedy
jechat na jego beatyfikacje, chcial go pozna¢, i1 czytajac jego stowa odkryl, Ze w koncu kto$
go zrozumial. Migdzy nami moze by¢ wiele os6b bardzo aktywnych, pozornie bardziej
konkretnych, ale one nas nie rozumieja.

Dlatego naprawdg rozumiem to, co pisze do mnie jeden z was: ,,Dostrzegam dzi$
z wigksza §wiadomoscia, dzigki drodze, ktéra przeszedlem, ze zawsze czyha na mnie pewne
ryzyko (nie pozwalajace niczego uznawaé za oczywiste): to, ze jesteSmy razem, moze by¢
przezywane jako towarzystwo wspaniate, fascynujace, zachgcajace do inicjatywy [jak mowit
Marco o swoich przyjaciotach], ale tak naprawde nie do konca ludzkie. Moze stawaé sig
«komitywa»: wtedy wspotdzieli si¢ wing za ukrywanie lub spychanie na bok dramatu zycia
[dlatego kto$ taki jak Marco, ktéry zdawal sobie sprawe z tego dramatu, nie czul si¢
zrozumiany: musiatl przeczyta¢ stowa kogo$, kto nie ukrywal dramatu, by poczué sig
zrozumianym]. Cho¢ wiemy «jak mowic¢» o Chrystusie, cho¢ przezywamy mnostwo pigknych
1 pasjonujacych doswiadczen, On moze nie stawaé si¢ «centralnym punktem odniesienia
w naszym sposobie myS$lenia i dzialania, w podejmowaniu najwazniejszych zyciowych
wyborow» [0 czym przypominat niedawno Benedykt XVI]. Kiedy tak si¢ dzieje [bardzo si¢
martwi o przyjaciol, ktorzy skonczyli studia 1 wyszli z CLU], kiedy tylko kto$ wychodzi
z CLU [i nie jest juz w ciepetku, razem ze wszystkimi] i zaczyna przezywa¢ momenty trudu
1 samotnosci, pewno$¢, o ktoérej mowit 1 ktora deklarowat tyle razy, topnieje jak $nieg
w stoncu”.

Dlatego, jesli to, ze jesteSmy razem, nie jest przezywanym doswiadczeniem dopoki
pozostajemy w CLU, w ktorym dokonujemy weryfikacji tego, co spotkali§my, nie bgdziemy
mogli przetrwac. Nie jest tatwo przetrwaé nawet w czasie, kiedy si¢ jest w CLU, a co dopiero
potem... Zycie przyciska, moi drodzy, wigc musimy to sobie od razu wyjasnié, zeby potem
si¢ nie okazalo, ze przyjaciele nas nie rozumieja, i zeby nie by¢ razem, jak pisatl nasz
przyjaciel, w zwyczajnej ,.komitywie”.

Ksiadz Giussani pytal nas, czym jest ludzkie towarzystwo, calkowicie ludzkie. I zeby
pomodc nam zrozumie¢, czym jest towarzystwo, mowit: ,,Ideat czlowieka miesci si¢ w samym
cztowieku. Jakikolwiek ideal, ktory nie wyptywatby z samego czlowieka [z jego
doswiadczenia podstawowego, z jego wymogu prawdy, pigkna, sprawiedliwosci],
wyobcowywatby go. (...) Poszukujac ideatu czlowiek staje si¢ coraz bardziej soba (...). Ideat
cztowieka bije we wnetrzu czlowieka, stanowi jego istote”*. Giussani, chcac pomdc nam
zrozumie¢, wychodzi od uczciwosci wobec wilasnego czlowieczenstwa, wobec
odnajdywanego w sobie wymogu pigkna, sprawiedliwosci, spetnienia, szczgscia. To jest
prawda: wychodzac z tego punktu czlowiek moze rozpozna¢, z kim warto i8¢ ku temu
samemu przeznaczeniu: towarzystwo shizy czlowiekowi. ,Je$li towarzystwo stuzy
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cztowiekowi, to wtedy, gdy jest zjawiskiem relacji miedzyludzkich, bedacych pomoca na
drodze ku przeznaczeniu, na drodze do ideatu. Nieporozumienie tkwi w tym, ze odwraca si¢
kwestig: towarzystwo staje si¢ elementem dominujacym, dominujacym horyzontem, czyms,
co ma panowac¢ nad czlowiekiem, tak, ze ten staje si¢ jego niewolnikiem. Juz nie towarzystwo
stuzy cztowiekowi, to cztowiek zaczyna shuzy¢ towarzystwu™.

,Nieporozumienie miesci si¢ wige tutaj: towarzystwo moze si¢ sta¢ calkowita zdrada «ja»,
zamiast by¢ droga «ja» do przeznaczenia, pomoca dawana czlowiekowi w drodze do
przeznaczenia”*®. Problem nie polega na tym, by wyeliminowa¢ towarzystwo, ale na tym, by
bylo ono towarzystwem dla czlowieka, czyli pomoca bgdaca przy nim w drodze ku
przeznaczeniu, ku peli, bo w przeciwnym razie przestanie by¢ interesujace. ,,Towarzystwo
stuzace cztowiekowi, a wigc bgdace pomoca w drodze ku przeznaczeniu, to jest towarzystwo
budowane przez cztowieka™’. Dlatego najpierw zadecydujmy na ukrytym ,,poczatku drogi”
czym jest nasz ideal, a potem wybierajmy przyjaciol. Czy widzicie, ze to jest odwrotnos¢
tego, co nam si¢ zwykle wydaje?! Najpierw zadecydujmy o tym, gdzie chcemy i$¢, potem
wybierajmy tych, ktorzy decyduja si¢ i8¢ w tym samym kierunku. Dlatego Pan postawit
w tym towarzystwie niektore osoby, ktore sa jak prorocy, powoluje w naszym towarzystwie
niewielu, ktorzy maja wykrzykiwaé wobec wszystkich, jakie jest znaczenie Zycia. Daje
niektorym powotanie do dziewictwa, by wobec wszystkich krzyczeli o tym, jaki jest sens i
znaczenie zycia. Wybiera ich wolajac po imieniu, by postawi¢ ich przed nami wszystkimi jak
prorokéw, by powiedzieli nam swoim sposobem zycia, do czego zostaliSmy stworzeni, tak,
by$my patrzac na nich, mogli zobaczy¢ §wiatlo w ciemnosci: popatrz, to jest zycie, dla czego$
takiego warto zy¢!

By wyjasni¢, czym jest dziewictwo, ksiadz Giussani moéwi: ,Dziewictwo jest
odwréceniem, rewolucja zwyczajnej relacji [w ten sposdb pozwala nam zrozumieé¢ prawde
o naszej relacji. A jaka jest zwyczajna relacja?]. Zwyczajna relacja nastgpuje ,,poprzez”
rzeczywisto$¢ stworzona, przez siebie albo przez $wiat, i dochodzi w konsekwencji do relacji
z Bogiem. Dziewictwo [natomiast] wywraca, rewolucjonizuje t¢ relacj¢ (...): prymat,
pierwsze miejsce, (...) ma Chrystus we mnie”*, Ten, ktory z taka moca porywa cztowieka,
tak wielka fascynacje w nim wzbudza, tak poteznie przywotuje go do relacji ze Soba, ze
czlowiek dzigki tej pelni wchodzi w wolna 1 pelna wdzigcznosci relacje ze wszystkim. To, co
mowitem wczoraj jest jak gdyby wstgpem do tego: wszyscy mozemy zrozumieé, co
wydarzytlo si¢ na poczatku, kiedy poznate§ swoja dziewczyneg, albo poznatas swojego
chlopaka; ta relacja, jedyna, dziewicza i bezinteresowna, byla wtedy bardziej intensywna niz
w jakimkolwiek momencie, ktory nadszedt pdzniej. Tajemnica, by pozwoli¢ nam zrozumieé
prawde twojej relacji z twoja dziewczyna czy chiopakiem, powoluje kogo$, by byl prorokiem
prawdziwej relacji, takiej, jaka ty tez chcialby$ przezywaé z twoja dziewczyna czy z twoim
chlopakiem. I zamiast udziela¢ lekcji, sprawia, ze to si¢ wydarza, powoluje kogos i stawia
wobec wszystkich, a on mowi: ,,Stuchajcie, to si¢ nazywa zycie!”. Dzigki temu znaczenie
towarzystwa, naszego bycia razem, nie zagubi sig.

>> Tamze.
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Jak w takim razie rozpozna¢ prawdziwe towarzystwo? Towarzystwo jest prawdziwe, kiedy
uczy mnie tak do$wiadcza¢ rzeczy, ze rozum zostaje naprawdg zaangazowany. Przytoczmy
dwa teksty ksigdza Giussaniego, ktére thumacza, jak nalezy wykona¢ pracg, o ktora wczoraj
mnie pytaliScie. Oto pierwszy: ,,Problem Zmystu religijnego ma na celu nauczenie nas
zrozumienia, ze ludzki horyzont nie ogranicza si¢ do tego, co widzialne i dotykalne.
[Prébujemy zrozumie¢, ze ludzki horyzont nie ogranicza si¢ do tego, czyli do pozorow. Ale
w jaki sposob mogg zrozumieé, ze §wiat nie konczy si¢ na tym co mozna zobaczy¢
1 dotknac¢?] Jest wige jak ¢wiczenie: gdy ¢wiczy si¢ rozum w funkcji wiary [czyli rozpoznania
tego, czego nie mozna zobaczy¢ i dotknaé] — wiary jako taski, ktéra pozwala na rozkwit
rozumu — [bo wlasnie wydarzenie chrzescijanskie pozwala rozumowi rozkwitnac], gdy
¢wiczy si¢ wlasne czynnosci zyciowe rozumu, wtedy, predzej czy pozniej, idea «jak gdyby
Boga nie bylo» zamienia si¢ w Boga widocznego, Boga odczuwalnego, Boga, ktory staje sig
przyjacielem”*. Ksiadz Giussani zacheca nas do wyruszenia w droge, ktora sam pokazuje,
ktéra przemierza si¢ uzywajac rozumu, dzierzac bron rozumu. Kiedy sprowadzasz siebie do
tego, co czujesz, do stanu ducha, to jest koniec: czujesz si¢ stlamszony. Ale nawet w takim
momencie mozesz uzy¢ rozumu i nie sprowadzac si¢ do tego, co ci¢ ttamsi w tym momencie.
Nam wydaje si¢ to komplikacja, ale Giussani pokazuje nam drogg: mozemy nig i$¢, by
wydoby¢ si¢ z tego duszacego pozytywizmu, by otworzy¢ okna i uzywaé rozumu wedhig jego
prawdziwej natury. Jak? Cwiczac czynnosci zyciowe wiasnego rozumu. A wtedy nasza
definicja zycia ,tak jakby Boga nie bylo”, ktora przyjmuja tez ateiSci, staje si¢ Bogiem
widocznym, ktérego mozna dotkna¢ i odczué. Sami mozemy zadecydowac.

Drugi tekst opisuje towarzystwo, ktére moze pozwoli¢c nam pokonaé pegknigcie migdzy
stwierdzeniem a uczuciem, kolejny wielki temat. ,,Zwiazek pomig¢dzy stwierdzeniem
a uczuciem to ostatni szaniec do zdobycia. Trwalo$¢ stwierdzenia, rozpoznania, ze Bog jest
[ktorego dokonuje rozum], po jakim$ czasie przychodzi wystarczajaco tatwo. Trudniej
przychodzi to, [postuchajcie, jak wspaniale to ujmuje!], by od tego Boga, ktory jest, ktorego
prawie wida¢ [kiedy czlowiek we wlasciwy sposdb uzywa rozumu], przej$¢ do przywiazania
do Niego. [Oto przejscie: by ten Bog, ktdrego rozpoznajemy, stawal si¢ coraz blizszy, do tego
stopnia, ze przywiazemy si¢ do Niego]. Ten brak uczucia zostaje przezwycigzony postgpem
w dojrzalosci: to przychodzi z czasem, jesli wasza postawa jest wlasciwa, to znaczy jesli
wiecie, czym jest rozum, jesli si¢ stusznie zdumiewacie, jesli zauwazacie, czym jest wiara
(...), jesli dostrzegacie prowokacje tkwiaca w kazdej rzeczy: [bo] kazda rzecz jest znakiem
[i wtedy stopniowo dochodzi si¢ do tego uczucia przywiazania]. Je$li to zauwazasz,
zaczynasz dostrzega¢ wielka Obecnos$¢ [ale nie jest to kwestia sentymentalna: zaczynasz
patrze¢ na realne rzeczy, jak w przykladzie z pocztoéwka, gdzie poprzez pocztowke zaczynasz
dostrzegaé ,ty”. 1 przyzwyczajasz si¢ do patrzenia na rzeczywisto$¢ jak na pierwsze
wezwanie tego ,,1y”, jako na sposob w jaki to ,,Ty” si¢ uobecnia], woéwczas wraz z uptywem
czasu, ta Obecno$¢ staje sig¢ ciagla, czas sprawia, ze ta ciaglta Obecno$¢ coraz tatwiej staje si¢
przedmiotem przywiazania; Ona przenika, zawiera si¢ w twarzy ukochanej kobiety, zawiera
si¢ w widoku gor, na ktore patrzysz. Potrzeba czasu, ale wcze$niej nalezy przyja¢ wlasciwa
postawe”®. Tylko jesli podejmiemy te droge, ktora razem kroczymy, dzieki ktorej nie
begdziemy juz zatrzymywac si¢ na pozorach, ale coraz bardziej bedziemy uzywaé rozumu
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zgodnie z jego natura, co pozwoli nam dotrze¢ do ,,Ty”, tak jak to opisuje dziesiaty rozdziat
Zmystu religijnego, bedziemy coraz bardziej przywiazani do tego ,,Ty”. Je§li za$ nie
bedziemy coraz silniej przywiazywac si¢ do tego ,, Ty”, jesli nie dokonamy rozpoznania, ktore
staje si¢ przywiazaniem, jesli nasz rozum si¢ nie zakocha, nie b¢dziemy mogli zrozumie¢ do
konca, co to znaczy, Zze rzeczywisto$¢ jest pozytywna, poniewaz pozytywnoscia
rzeczywistos$ci jest On. Ale to przychodzi z czasem, ktorego my nie odmierzamy, i niczym nie
powinnismy si¢ gorszy¢. Od nas zalezy tylko to dazenie, a je$li cierpliwie pozwolicie, by
mijat czas, pozytywno$¢ rzeczywistosci bgdzie coraz bardziej wasza, coraz bardziej nasza,
a w koncu nic mniejszego nie bedzie nas juz zadowalac.

A wigc jak ostatecznie zweryfikowaé, czy towarzystwo jest prawdziwe? Jesli uczy nas
modlitwy, w sensie nie tylko pobozno$ciowym, ale prawdziwym, poniewaz modlitwa jest
ostateczna $wiadomos$cia siebie, $wiadomoscia strukturalnej zaleznos$ci, i stanowi tkanke
tego, jak Chrystus odczuwat samego siebie. On pozostawat zawsze w relacji z Ojcem i1 wszedt
w historig, zeby nam o tym zaswiadczy¢: ,.Zaprawdg, powiadam wam: Syn nie mogiby
niczego czyni¢ sam od siebie, gdyby nie widziat Ojca czyniacego™'. Chrystus, wchodzac
w historig, zaswiadczyl nam, ze podstawa Jego istnienia byla relacja z Ojcem: to jest
prawdziwe zycie czlowieka. Dlatego w tak przezywanej modlitwie powstaje i dochodzi do
$wiadomosci ludzka egzystencja, poniewaz dostrzezenie swojej poczatkowej zaleznos$ci nie
oznacza po prostu uswiadomienia sobie przeszlo$ci (momentu, kiedy si¢ urodziliSmy),
wydarzenia stworzenia nas; przeciwnie, zalezno$¢ czlowieka jest rzecza ciagla, aktualng
w kazdej chwili, w kazdym odcieniu naszego dzialania. Kazda czastka naszego istnienia ma
w tajemnicy Bytu swoj calkowity poczatek. Bog naprawdg jest naszym Ojcem, rodzi nas w tej
chwili; ale my mozemy zy¢ jak synowie, §wiadomi, Ze mamy ojca, albo jak sieroty. Wigcej,
mozemy mowi¢, ze mamy ojca, ktory rodzi nas w tej chwili, a jednak bardzo czgsto zy¢ jak
sieroty. Tak czgsto zdarza nam si¢ mowi¢, ze jesteSmy samotni! Samo tylko uswiadomienie
sobie, ze On jest, nasz Ojciec, na zawsze wyklucza samotno$¢, poniewaz zycie moze si¢
zrealizowac tylko jako dialog z wielka Obecnoscia, ktora je wspiera i buduje, z tym naszym
nieodiacznym Towarzyszem.

,Lowarzystwo to — mowi ksiadz Giussani — jest wewnqtrz naszego <«ja»
towarzystwo jest wewngqtrz ,,ja”’? Poniewaz ja, jesli jestem siebie do konca swiadomy w tej
chwili, nie moge nie rozpozna¢ zrodla, z ktoérego jako struga wyplywam: ja jestem Toba,
ktéry czynisz mnie w tej chwili. Kazda ludzka przyjazn jest tylko oddzwigkiem poczatkowej
budowy bytu. Przy takiej $wiadomos$ci modlitwa nie jest czynno$cia poboczna, jest
wymiarem kazdego dzialania, kazdej chwili, ta $wiadomo$¢ Innego, ktéry mnie tworzy, jest
wymiarem kazdej rzeczy. Ale uwaga, jesli jest wymiarem kazdej rzeczy, to po co oddzielna
czynno$¢ modlitwy, dlaczego sa momenty, kiedy powinienem si¢ pomodli¢? Popatrzcie, co
na to ksiadz Giussani: ,,Gest modlitwy bedzie nieodzowny, by wychowaé¢ nas do takiej
»6. JeSli co jakiS czas nie

%, Dlaczego

$wiadomosci przy podejmowaniu wszelkiego dzialania
zatrzymywalibySmy si¢ na to ,Cwiczenie”, to wszyscy wiemy, ze kazde dziatanie
podejmowalibySmy w rozproszeniu. Do ¢wiczenia si¢ w tym potrzeba modli¢ si¢ z taka
swiadomoscia.
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,Podstawowym wyrazem ludzkiej egzystencji jest btaganie. (...) ewidentna ostateczna
i calkowita zalezno$¢ wyraza si¢ egzystencjalnie nie inaczej, jak przez postawe prosby. Ten,
ktéry nas stwarza, czyni nas zZyciem: zauwazenie Tego, ktory nas stwarza, jest rOwnoznaczne
z blaganiem, aby uczynil nas Zyciem. My jestesmy stworzeni jako umitowanie 1 pragnienie
zycia. Jezeli owa wielka $wiadomo$¢ (...) nie wyraza si¢ w blaganiu [blaganiu o zycie], to nie
jest ona prawdziwa $wiadomoscia”®. Oto nasza nadzieja, a ,,modlitwa jest tylko blaganiem,
prosba bioraca poczatek z kazdej sytuacji”®. Widzac, jak Jezus odpowiada na nasze blaganie,
widzac, o jakim zyciu do nas mowi, kiedy zdumiewamy si¢ zaskoczeni tym, o ile bardziej
pozwala nam by¢, mozemy wreszcie zrozumie¢, jak nieodwotalnie pozytywna jest
rzeczywisto$¢, 1 nie bedzie to juz zdanie do powtarzania, ale do$wiadczenie Zzycia
w zdumieniu Tym, ktory wypetnia Zycie zyciem, i ktdrego nie moze pokona¢ nawet $mier¢,
cierpienie i ciemnos$¢. Jesli stowa ,nieodwolalnie pozytywna rzeczywisto$¢” pozostang
pustym frazesem, moga zosta¢ zakwestionowane przez pierwsza zmiang stanu ducha:
wyobrazcie sobie, co si¢ dzieje w obliczu $§mierci czy cierpienia! Wylacznie to zycie, ta
przeobfito$¢ zycia, ktorej nie moglibySmy sobie nawet wyobrazi¢, ktora Chrystus wnidst
w historig (,,Ja przyszedfem po to, aby [owce] mialy zycie i mialy je w obfito$ci”*’), moze nas
przekona¢ o nieodwolalnej pozytywnosci rzeczywistos$ci, o fakcie, Zze nic nie moze jej
zagrozi€¢, ze nic jej nie moze zwycigzy¢, ze zawsze jest mozliwe rozpoznanie Jego
zwycigstwa nad nico$cia, nad cierpieniem i nad $miercia. Ale to znaczenie zostaje objawione
tylko temu, kto zgadzajac si¢ na udzial w obecnosci Chrystusa poprzez chrzescijanskie
towarzystwo, uczestniczy w tym do$wiadczeniu, w jakim otrzymuje si¢ Zycie na zawsze. My
nie jesteSmy klubem, ktéry organizuje eventy, wakacje i inicjatywy. My jesteSmy tym
miejscem, ktore Chrystus wciaz na nowo rodzi Swoja obecnos$cia, ktora napeia nas zyciem.
Wiasnie to kazdy z nas musiat zobaczy¢ cho¢by przez moment, czego dowodzi sam fakt, ze
jest tutaj; jesli bySmy tego nie zobaczyli, nikogo z nas by tu nie bylo. Sama nasza obecnos¢
tutaj dowodzi, krzyczy o tym, ze Jego obecnos$ci mozna doswiadczy¢. My jeste§my razem, by
to doswiadczenie stawalo si¢ coraz bardziej nasze, coraz wigksze, i zwycigzato wszystko
1 wszystkich.
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SPIS TRESCI

Wprowadzenie
9 grudnia, wieczor

Lekcja
10 grudnia, rano

Assemblea
10 grudnia, popotudnie

Swiadectwo
10 grudnia, wieczor

Synteza
11 grudnia, rano
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